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ZASTO JE VAZNO IZUCAVATI TRANZICIJSKU PRAVDU U FORMALNOM
OBRAZOVANJU?

Aleksandra Letié

Okvirni mirovni sporazum iz 1995. godine zaustavio je krvoproli¢e u Bosni i
Hercegovini, ali je takode institucionalizirao etnicke podjele unutar zemlje, koje su se
stvarale tokom oruzanog sukoba. Drzava je danas podijeljena na dva entiteta, koji u
politickom smislu djeluju skoro u potpunosti nezavisno, ijedan centralni nivo vlasti koji
kontinuirano demonstrira slabost i krhkost u funkcionisanju. Ove politicke i drustvene
podjele, koje se protezu po etnickim i entitetskim linijjama, imaju direktne implikacije na
procese suocavanja sa nedavnom prosloséu u BiH. Sa druge strane, proces suocavanja
sa prosloscu i dalje predstavlja klju¢ni korak za uspostavljanje stabilnog i trajnog mira u
drzavi. Razli¢ite interpretacije nedavne proslosti i oprecne ideje kako bi se trebalo
odnositi prema zajednickom naslijedu nasilja i zlodina, nastavljaju opterecivati
drustveni, politicki pa i ekonomski razvoj zemlje, te produbljuju jaz medu generacijama
mladih ljudi u Bosni i Hercegovini, koji pripadaju razli¢itim etnickim skupinama. No,
ukoliko detaljnije pogledamo aktivnosti u oblasti Tranzicijske pravde, koje je Bosna i
Hercegovina realizovala, uoc¢i¢cemo jedan apsurd. Drzava je realizovala ili i dalje realizuje
niz aktivnosti iz oblasti Tranzicijske pravde, kao Sto su sudenja za ratne zlocine,
rjeSavanje pitanja nestalih osoba, reparacije za Zrtve nad kojima su pocinjeni zloéini i
reformu institucija. Me]utim, negiranje ratnih zloc¢ina i patnji velikog broja zrtava tih
istih zlo¢ina nikada nije bilo ociglednije nego u postoje¢im drustvenim i politickim
okvirima. Napori da se normalizuju odnosi unutar podjeljenog bosansko-hercegovackog
drustva, pa na koncu i do pomirenja izmedu nekad zaracenih strana, su sporadi¢ni i
skoro u potpunosti inicirani od strane jednog dijela gradanskog drustva bez velikog
utjecaja i odrzivih rezultata. Razlozi za jaz izmedu postojanja inicijativa Tranzicijske
pravde u BiH i nedostatka istinskog suocavanja s prosloséu mogu se pronaci u ¢injenici
da su skoro sve incijative pokrenute zbog pritisaka i/ili zahtjeva medunarodne
zajednice, koja je i sama ucestvovala u veéem broju istih (sudenja za ratne zlocine,
osnivanje Insituta za nestale osobe BiH, certificiranje policijskih sluzbenika itd). Moze
se lako zakljuditi da je vec¢ina tih aktivnosti sprovedena upravo zbog pritisaka
medunarodnih aktera a ne kao prepoznata potreba bosansko-hercegovackog drustva,
koje bi time pokazalo spremnost i zrelost da se suoci sa poc¢injenim zloc¢inima iz nedavne
proslosti, te da se trajno distancira od ideologija, koje su dovele do krvoprolica.

Takode, treba imati na umu da, iako postoje brojne aktivnosti iz oblasti
Tranzicijske pravde u BiH, te aktivnosti su daleko od toga da su dovoljne i medusobno
uvezane, Sto bi osiguralo neophodan holisti¢ki pristup u rjeSavanju pitanja iz ove oblasti.
Procesi suocavanja s proslos¢u, kako bi bili djelotvorni moraju biti rezultat drustvenog
dogovora oko zajednic¢kih ciljeva i vrijednosti izmedu onih koji su krajnji korisnici tih
procesa i onih koji su njihovi najvazniji akteri. U idealnom kontekstu, druStvena
rekonstrukcija nakon masivnih zloc¢ina i proces lijecenja posljedica podrazumijevala bi
realizaciju mehanizama Tranzicijske pravde, ali kao rezultat politicki i drustveno
prihvacene potrebe za procesima suocavanja s prosloséu. Na zalost, Bosni i Hercegovini
nedostaje upravo to. Trenutno politicko i drustveno okruzenje u Bosni i Hercegovini
daleko je od potrebnog okvira u kome se mogu otvoriti bolna pitanja iz nedavne nasilne



proslosti i pronadi rjeSenja za lijecenje kolektivnih i individualnih rana jednog drustva,
koje je najvise propatilo u sukobima na prostoru bivse Jugoslavije poc¢etkom 9o-tih
godina proslog vijeka.

Naprotiv, trenutna bosansko-hercegovacka politicka i drustvena stvarnost, koja
demonstrira visok stepen podjeljenosti po etnickim i entitetskim Savovima dodatno
ohrabruje etnicke intepretacije zlo¢ina iz nedavne proslosti, koje se manifestuju u
heroizaciji zloc¢inaca, glorifikaciji i romantizaciji zlo¢ina, negiranju patnji ,,onih drugih® i
dehumanizaciji Zrtava, koje nisu iz sopstvene etni¢ke skupine. Takvo drustveno i
politicko okruZenje najvecu Stetu nanosi onima koji su rodeni tokom ili nakon sukoba u
BiH, jer je to jedina slika nedavne proslosti koju mogu vidjeti, jedina prica koju mogu
cuti, a koja je najmanje povezana sa utvrdenim cinjenicama o nedjelima, koja su
pocinjena na tlu Bosne i Hercegovine. Radikalizacija mladih ljudi je neminovna
posljedica takvog stanja, a sistem obrazovanja u Bosni i Hercegovini ve¢ 20 godina
uspjesno izbjegava preuzeti odgovornost i aktivnost za zaustavljanje ovog negativnog
trenda medu mladima.

Obrazovni sistem u BiH negira potrebu i sopstvenu ulogu u izgradnji zajednickog
sjetanja na pocinjena nedjela iz nedavne proslosti, koje bi zanemarilo etnicku, vjersku,
nacionalnu prizmu i zasnivalo se na utvrdenim ¢injenicama i na zajednickoj zelji da se
ublaze posljedice zlocina i patnji. No, obrazovni sistem u BiH zvani¢no u svom planu i
programu ne tematizira dogadaje iz ratnih deSavanja tokom 9o-tih, vrlo Cesto se koristi i
zloupotrebljava za izudavanje kulture i istorijskog nasleda samo jedne etnicke i
nacionalne skupine, u zavisnosti koja je skupina u veéini na odredenoj geografskoj
teritoriji, dok se ostale etnicke i nacionalne skupine, sa kojima se dijeli isti Zivotni
prostor i koje su u datom okruzenju manjina, u najboljem slucaju zanemaruju a
ponekad ¢ak i predstavljaju u negativnom i degradiraju¢em kontekstu. Kada se pogleda
nacin izucavanja zlocina koji su pocinjeni tokom 9o-tih situacija je vrlo sli¢na. Iako
zvani¢no ne postoji sveobuhvatno izucavanje dogadaja iz perioda od 1992. do 1995.
godine, to nikako ne znaéi da ucenici i ucenice ne dobijaju nikakve informacije o
zlo¢inima, patnjama, herojima i neprijateljima iz rata. Cak naprotiv, skrivenih sadrZaja i
poruka je mnogo i upravo u tome i jeste opasnost. Moguca Steta koja moze biti nac¢injena
mladim generacijama ogleda se u ¢injenicama da vazan prostor kao $to je obrazovni
sistem biva zloupotrijebljen za Sirenje selektivnih, licnih i nerijetko etnicki obojenih
stavova i intepretacija proslosti ucitelja i uciteljica, a koje vrlo ¢esto nemaju nikakvo
uporiste u utvrdenim cinjenicama o istim tim dogadajima iz rata. A to je opasan
scenario. Oni koji obrazuju mlade vrlo Cesto nisu ni svjesni dugoroc¢nog utjecaja koji
imaju na mlade i koliko Stete takvim ponasanjem mogu nanijeti tim mladim ljudima,
njihovom sazrijevanju, poimanju svijeta, pravde, humanosti, solidarnosti i suzivota,
njihovom odrastanju i formiranju u emocionalno zdrava bi¢a, koja su sposobna
postovati i Stiti svoj i tudi zivot. A to je jos jedno nedjelo, zlo¢in prema tim mladim
ljudima. Gledajuci tu realnost u bosanskohercegovackom sistemu obrazovanja/odgoja
mladih onda nema mjesta ¢udenju zasto mlade generacije minimiziraju ako ne i u
potpunosti negiraju zloc¢ine koji su pocinjeni od pripadnika njihove etnicke skupine,
zaSto glorificiraju i Stite ratne zloc¢ince a umanjuju patnje i Zrtvu pripadnika ostalih
naroda. Skriveni sadrZaji u obrazovanju, potpomognuti etnicko obojenim drustveno-
politickim diskursom onemogucéavaju mladima da spoznaju viSe od onoga Sto im se
svakodnevno prezentuje, a to je kontinuirano ponavljanje price o ,Zrtvi sopstvenog
naroda, koji je neduzno napadnut od onih drugih i koji je samo zahvaljujuéi herojskim



naporima pojedinaca uspio odbraniti slobodu, vjeru, naciju i osigurati mir buduéim
generacijama®. Da je ,borba za mir“ podrazumijevala i zlo¢ine nad neduznim civilima,
unistavanje njihove imovine, kulture i tradicije, o tome se ne prica, jer se to ne uklapa u
romanti¢no predstavljanje casne borbe sopstvenog naroda za pravdu i slobodu. A
obrazovni sistem u BiH, fragmentiran kakav trenutno jeste, igra svoju skrivenu ulogu u
formiranju mladih ljudi i njihovog shvatanja nedavne proslosti, koja je zasnovana na
poluistinama i subjektivnim intepretacijama onih kojima mladi ljudi vjeruju, njihovim
uciteljima i uciteljicama.

Ako se uzme u obzir, da obrazovanje u Bosni i Hercegovni nije ,drzavni posao® nego se
glavne odluke u ovoj oblasti donose na nivou entiteta i kantona, a iste te administrativne
jedinice uglavnom vode monoetnicke i jednonacionalne politicke strukture moramo, na
zalost, zakljuditi da su Skole odavno postale nove arene za stvaranje sukoba, koje koriste
sofisticirane metode za odgoj mladih generacija o podjelama, iracionalnom strahu od
svega $to je drugacije i nepovjerenju prema susjedima, koji se od njih samih razlikuju
samo u nacinu kako, ako uopste, prakticiraju svoju vjeru. Danas, na zalost, ve¢ vidimo
posljedice ovog stanja. Na demonstracijama, sportskim i drugim javnim dogadajima
majice sa likovima ratnih zloéinaca nose djeca, koja nisu bila ni rodena, kada je tragi¢ni
ratni sukob na prostoru BiH odnio mnoge Zivote.

Naravno da obrazovni sistem u BiH nije jedini krivac za ovakvo stanje. On
revnosno prati ostale strukture drustva u prihvatanju i primjeni obrasca iskljucivosti.
Utjecaj medija u tom kontekstu se ne smije i ne moze zanemariti, a upravo medji jo$
uvijek imaju veliku mo¢ u formiranju javnog mjenja kod prosjecnih gradana. Generalna
medijska slika u zemlji uglavnom prati etnicke i entitetske podjele, dok je broj onih
medija koje nastoje postati i ostati objektivni i profesionalni zanemarujuée mali.
Politicke elite kontrolisu medije ekonomski pa onda i urednicki dio njih, $to rezultira
jednostranim i striktno kontrolisanim sadrzajima, koji se nude gradanima. Pitanja iz
oblasti suo¢avanja s prosloscu, ukoliko uopste dobiju prostor da se o njima govori i piSe,
ponovo se predstavljaju kroz etnicki i nacionalnu prizmu, zavisno od toga, kojoj skupini
su namjenjeni i ¢ije etnic¢ke i nacionlane osjecaje trebaju probuditi ili osnaziti. Isti onaj
obrazac, koji primjenjuje i obrazovni sistem, ali i drugi segmenti drustva, samo
direktnije i javno, mediji formuliSu na nacin da ga Siroke narodne mase lako mogu
shvatiti pa tako i prihvatiti. Patnje drugih, ¢injenice o ratnim zlo¢inima koje su utvrdene
van razumne sumnje, pozitivne pri¢e koje govore o solidarnosti i humanosti izmedu
pripadnika razli¢itih etnic¢kih skupina vrlo rijetko nadu svoj prostor u postojecoj
medijskoj slici u BiH.

Pored obrazovnog sistema i medija u BiH, koji nedvosmisleno doprinose
podjelama, stvaranju atmosfere straha, nepovjerenja, negiranja i netolerancija izmedu
razli¢itih etnickih i nacionalnih skupina, vaznu ulogu, ako ne i najvazniju u kreiranju
negativnih drustvenih trendova po pitanju normalizacije odnosa nakon oruzanog
sukoba igraju politicke elite na svim nivoima vlasti. Politicko vodstvo se i dalje oslanja
na politicku retoriku koja je zasnovana na etnickim podjelama i na takav nacin
(po)ostaje najsnazniji zagovara¢ jednostranog posmatranja procesa suocavanja s
prosloséu. Nema sumnje da agende politickih subjekata u BiH ukljué¢uju pitanja iz
nedavne nasilne proslosti. Posebno za vrijeme pedizbornih kampanja ili u momentima
vaznih politi¢kih odluka, politicki lideri vrlo rado potegnu pitanja krivice za zlocine iz
90-tih, ali prvenstveno sa ciljem da se jos viSe poveca jaz i nepovjerenje izmedu razlicitih
etnic¢kih skupina. Odsustvo istinskih gradanskih politickih opcija. Procesi suocavanja s



proslos¢u, ukljucujuéi sudenja za ratne zlocine, inicijatve kazivanja istine, reparacije i
memorijali i institucionalne reforme, koji se trebaju desavati na drzavnom nivou i
ukljucivati odgovornosti svih, neovisno kojoj etnickoj i nacionalnoj skupini pripadali
veéim dijelom se odvijaju od strane politickih aktera, jer bi objektivan pristup
zajednickoj nasilnoj proslosti koji je zasnovan na ¢injenicama upravo ovim politickim
akterima uzeo najsnazniji politicki argument: sistematsko poricanje odgovornosti
sopstvene etnic¢ke skupine i patriotizam koji podrazumijeva neupitnu podrsku za isto to
poricanje.

Imajudi sve ovo u vidu, tesko je zakljuditi sa preporukom S§to je potrebno ciniti
kako bi se zaustavio sukob unutar drzave, koji se i nakon rata snazno vodi, koristeci
sofisticiranije i skrivenije metode. Sto treba uéiniti da bi se mladim generacijama bar
pruzila prilika da izrastu u emocijonalno zdrave osobe koje ne mrze, koje se ne plase,
koje umiju prepoznati razliku izmedu dobra i zla i nedvosmisleno se distancirati od
svega Sto je devijantno i Sto je zloCin. Najvjerovatnije se politicke elite nece lako
distancirati od svojih zapaljivih nacionalistickih retorika koje im garantuju lake pobjede
na izborima, mediji ¢ée najvjerovatnije i dalje biti pod politickom kontrolom i prenosiée
ve¢im dijelom one sadrZaje za koje dobiju odobrenje. No, postoji Sansa za preokret
ukoliko se napori usmjere prema obrazovnom sistemu. Nekoliko generacija mladih smo
izgubili, no moze se uraditi nesto korisno za narastaje koji tek dolaze. Ako se vratimo
izvornim zadacima obrazovanja i odgoja, pored prenosa znanja i vjeStina, ono treba
doprinijeti i drustvenom razvoju. Procesi suocavanja sa proslos¢u, ako su zasnovani na
¢injenicama, liSeni lazne patetike i nacionalisticke romantizacije izvanredno su sredstvo
za kreiranje bolje, sigurnije, humanije buduénosti u ovoj zemlji. Obrazovni sistem ima
Sansu ali i obavezu da mladim ljudima pomogne da shvate proslost, prihvate ¢injenice i
zajedno rade na izgradnji kulture sjecanja i posStovanja interkulturalnog nasljeda
zajednickog nam Zivotnog prostora. Mlade generacije moraju se poduciti da preuzmu
odgovornost, ne za zloéine koji su pocinjeni u njihovo ime i prije nego Sto su i sami
rodeni, nego za nacin kako se oni prema tim zlo¢inima odnose. Ovaj Zbornik radova,
kroz razli¢ite discipline, daje drugaciji osvrt na procese Tranzicijske pravde,
pokusavajuci objasniti koliko mehanizmi Tranzicijske pravde imaju direktnu vezu sa
nasim svakodnevnim Zivotima i utjecu na nas, a da mi toga mozda nismo ni svjesni. Ovaj
Zbornik ima za cilj da inspiriSe i potakne na razmisljanje one koji uce, ali i one koji
poducavaju. I jedni i drugi mogu imati korist od ovog Zbornika, ukoliko su spremni
uciniti samo jednu stvar: na trenutak biti samo covjek, bez nacije, etnosa i vjere.



DA LI JE (NE)YMOGUCA PRAVDA ZA SVE ZRTVE U BiH?

Prof.dr Miodrag Zivanovié

Ovaj dio naseg rada tretirace jedno koliko vazno toliko i kompleksno pitanje: da li je — i
pod kojim uslovima — moguca pravda za sve zZrtve u Bosni i Hercegovini?
Ve¢ u samom pitanju, nagovijesteno je htijenje da se razmatranje usmjeri, prije svega,
na one sadrzaje i procese koji, na razlic¢ite nacine, katkad omogucavaju, a daleko cesce
blokiraju, ostvarivanje pravde za sve zZrtve u Bosni i Hercegovini. Tu susre¢emo, dakako,
i ono Sto je retrogradno, konfliktno, protivurjecno — pa i paradoksalno. Komentar koji
slijedi nema pretenziju da cjelovito analizira pomenute sadrzaje i procese (to
jednostavno nije moguce s obzirom na namjenu ovog izdanja i njegov obim), ali ¢ini se
da moZe biti koristan kao jedna, vjerovatno korektna, identifikacija problema koji je
pred nama. A Sto se tice potencijalnih i stvarnih rjeSenja — njih je moguce dati tek u
naznakama.

Pa, uputimo se temi.
Ako uvazavamo opsteprihvaceni stav da je pravda biti na strani prava, onda bi se moglo
reci sljedece:
Temeljne karakteristike bosansko-hercegovackog miljea — dakle, one koje su relevantne
za nasu temu — mogli bismo uslovno struktirirati u sljedece cjeline:
Strukturalni poremecaji u bosansko-hercegovackom drustvu
Protivurjecnosti i paradoksi u normativnoj sferi
Karakteristike podrucja subjektiviteta
Percepcija istine
Politike i prakse institucija medunarodne zajednice u Bosni i Hercegovini

oL E

Prije prelaska na komentar o ovim cjelinama, ¢ini se nuznim jedna napomena. Naime,
u Bosni i Hercegovini postoji jedan ops$ti poremecaj koji se manifestuje kao
protivurjecnost izmedu unutrasnjeg ustrojstva bosansko-hercegovackog drustva s jedne
i generalnog cilja tranzicije, s druge strane. Radi se o tome da je konstituens naseg
drustva kolektivitet ili kolektiviteti (tri etnosa), oko kojih se oblikuju i profiliraju
drustveni odnosi. Drugim rije¢ima, mi ovdje zZivimo, radimo i stvaramo ekonomske,
obrazovne, kulturne i svake druge vrijednosti, ne kao ljudi ve¢ isklju¢ivo kao Srbi,
Hrvati, BoSnjaci (pa i kao tzv. ostali). Na drugoj strani, generalni cilj tranzicije jeste da
se ovdje instalira model zapadnog liberalnog kapitalizma, ¢ija je osnova ili ¢iji je
konstituens, gradanin kao pojedinac. I naravno, pomenuto realno ustrojstvo drustva i
takode pomenuti generalni cilj tranzicije — nisu spojivi. U politickom smislu, a jo$ vise
u ljudskom smislu, ovdje se radi o paradoksu, tac¢nije, o paradoksalnoj osnovi na kojoj
egzistiraju sadrzaji i forme drustvenih odnosa u Bosni i Hercegovini.

Ovaj paradoks, koji mozemo oznaciti kao bh paradoks, kako ¢emo vidjeti, bitno
odreduje ukupnu stvarnost BiH, pa i procese vezane za ono $to nazivamo tranzicijska
pravda. A u okviru toga, pomenuti paradoks odlucujucée uti¢e na moguénosti odnosno
nemogucnosti realiziranja pravde za sve zZrtve u Bosne i Hercegovini.



1.  Politicki sistem je postavljen tako da njegovi dijelovi koji bi, po logici stvari, trebali
imati identican status — to nemaju. Naprimjer, teziSte funkcionisanja institucija sistema
na plovini teritorije Bosne i Hercegovine je na nivou entiteta i opstina (Republika
Srpska), dok je u drugom entitetu (Federacija BiH) klju¢na institucija kanton (10
kantona), a opStine i institucije na nivou Federacije BiH nemaju bitnu ulogu. I da kazem
sasvim konkretno: zbog svega toga, u Bosni i Hercegovini trenutno postoji najmanje
13,5 drzava i to: dva entiteta, deset kantona, jedan distrikt — a ono pola drzave su organi
na nivou BiH koji upravo tako polovi¢no i funkcionis$u. Radi se o takvom poremecaju u
kojem je politicko uredenje drzave postavljeno asimetricno i gdje se svaki dio, svaka
institucija sistema, moze ponasati eks-centri¢no i funkcionisati maltene sama za sebe,
po sopstvenim pravilima. Tako, recimo, to moze Republika Srpska, to moze svaki
kanton itd. Na djelu nemamo decentralizovanu drzavu, ve¢ jedno njeno policentri¢no
ustrojstvo. Naravno, ovome je nuzno dodati i ¢injenicu da su pomenute institucije
politickog sistema, instalirane opet isklju¢ivo na etnickom osnovu, na etni¢ki gotovo
Cistim teritorijama.

Ovdje mozemo identificirati ono S§to pripada ops$tim mjestima kako nasSe naucne
spoznaje, tako i naseg Zivota: dakle, asimetri¢nost sistema, njegovu policentri¢nost i
etnifikaciju.
Pomenuta asimetri¢nost sistema je, sama po sebi, diskriminatorska, jer gradani nemaju
isti status, prava, odgovornosti itd. - u razli¢itim dijelovima sistema. Konkretno, veéi dio
svojih potreba, interesa i prava, stanovnici na teritoriji Republike Srpske, zadovoljavaju
u opstinama. U Federaciji Bosne i Hercegovine, to moraju ¢initi na nivou kantona (jer,
opStine nemaju osobito bitne ovlasti) i to sve do onih prava koja su regulisana
kantonalnim ustavima. Drugim rijecima, dvostepenost sistema u Republici Srpskoj
(opStina — entitet) i istovremena trostepenost u FBiH (opstina — kanton — entitet),
stavlja gradane u razli¢it polozaj. Upravo na taj nacin, odnosno, iz takvog strukturalnog
poremecaja, direktno se proizvodi diskriminacija i sve ono $to blokira provodenje bilo
kakve pravde pa i tranzicijske. U kontekstu nase teme, mi, zapravo, imamo posla ne sa
onim S§to se zove ljudska Zrtva, nego — receno i sa dozom cinizma - imamo posla sa
opstinskim, kantonalnim, entitetskim i ne znam kakvim jo$ zrtvama.

Ovo je ¢ak i morbidno. Nazalost, ali tako je.
Samo jo$ jedan mali aneks: policentri¢nost sistema takode proizvodi, iznutra,
diskriminaciju gradana i to tako S$to ih (posebno u kantonima, entitetima, distriktu i
drugim cudoviSnim tvorevinama aktuelnog ustrojstva Bosne i Hercegovine) stavlja u
medusobno razli¢it poloZaj. A tu onda doista nije moguca ista pravda za sve zZrtve.
Svemu prethodnom, nuzno je dodati da etnifikacija sistema mozda najviSe producira
diskriminaciju: svi dijelovi sistema bazirani su na etni¢koj matrici i to tako Sto
funkcioniSu na etnicki cistim teritorijama. Kako je poznato, etnifikacija sistema je
instalirana Ustavom BiH, kao i entitetskim i kantonalnim ustavima, te nizom zakonskih
i podzakonskih akata. U skladu s tim, u Bosni i Hercegovini ne Zzive ljudi, nego iskljucivo
Bosnjaci, Srbi, Hrvati, paioni koji se — opet morbidno - tretiraju kao ,,ostali“. Otuda i
7rtve nemaju karakter ljudskih Zrtava, veé su to bo$njacke, srpske i hrvatske zrtve. Sto
se tice zrtava ,ostalih“, o njima se gotovo i ne govori.
Bezbrojni su primjeri osnivanja i djelanja razli¢itih institucija koje su se bavile i koje se
bave prebrojavanjem ,jednih“, ,drugih® i ,tre¢ih“ zrtava. Ti primjeri su, zapravo, isto
onoliko brojni koliko su brojni i primjeri politizacije svakog izgubljenog Zivota.



Reprodukcija pa i progresija, ovih temeljnih strukturalnih poremecaja, zasnovanih na
bh paradoksu, zbiva se na tragican nadin i u obrazovanju. Tri medusobno
nekompatibilna modela obrazovanja (sa razli¢itim nastavnim planovima i programima,
udzbenicima itd) egzistiraju — pojednostavljeno receno — kao vlasnistvo ovdasnjih
konstitutivnih naroda, tacnije, njihovih politickih elita. Dakle, i obrazovanje je
organizovano kao dio ili sektor plemenskog ustrojstva cijelog drustva, sto producira,
naravno, krupne negativne posljedice u jednom duzem periodu. Tako, umjesto da bude
resurs koji proSiruje, naprimjer, horizonte susreta sa prosloséu i jednog relevantnog
odnosa prema Zrtvama i pravdi za njih — obrazovanje biva upravo sistem koji
multiplicira blokade.

2. Pored prethodnog, u normativnoj sferi takode postoje bitni poremecaji, odnosno,
paradoksi. Ova sfera bi trebala biti uslovljena, s jedne strane onim Sto se naziva
drustvena realnost, a sa druge strane opsStim drusStvenim i politicki dugoroénim
ciljevima i interesima. I to bi bilo nesto Sto je prirodno. Medutim, u nasem slucaju,
normativna sfera je instalirana u drustvenu stvarnost izvana, $to ¢e reé¢i neprirodno, ona
je, zapravo, oktroisana. Ali i to oktroisanje je provedeno takode iskljucivo na bazi etnicke
matrice. Pojednostavljeno recéeno, cjelokupna legislativa bosansko-hercegovackog
drustva je zbirka plemenskih akata.

Ustav Bosne i Hercegovine, zajedno sa amandmanima na entitetske ustave, koji inace i
ne odreduje kakva je to drZzava Bosna i Hercegovina i da li je uopste drzava, tretira nas
ne kao gradane ili kao ljude, ve¢ iskljucivo kao Srbe, Hrvate, BoSnjake i tzv. ostale. Na
toj osnovi, Ustav BiH instalira i institucije politickog sistema (o ¢emu je veé bilo rijeéi).
Problem drustvene, kolektivne i individualne slobode, ustavno se rjesava tako da su
sastavni dijelovi Ustava BiH najvaznije medunarodne konvencije i deklaracije o
ljudskim pravima i slobodama. Ali, istovremeno, u svim svojim ¢lanovima, a sasvim
suprotno ovim deklaracijama i konvencijama, Ustav BiH je diskriminatorski.

O tome su ve¢ date odredene naznake.Zato bi ovdje trebalo dodati nesto sasvim
pojednostavljeno: u ustavnom ustrojstvu Bosne i Hercegovine, recimo, sve institucije
(bez obzira na naziv) su, zapravo svojevrsni ,domovi naroda“. Naprimjer, troclano
Predsjednistvo BiH u sustini nije Sef drzave, vec¢ je jedan osobeni ,,dom naroda“. Vijec¢e
ministara BiH je takode ,dom naroda“ jer je iskljucivi kriterij izbora ¢lanova ovog
organa izvrsne vlasti — opet etni¢ka pripadnost (a ne znanje, sposobnosti, posjedovanje
vizije razvoja itd). I dalje: Predstavnic¢ki dom u Parlamentarnoj skupstini BiH, nije dom
predstavnika gradana, nego opet ,dom naroda“. Naime, odluke ove institucije ne vaze
ako se za njih ne izjasni vecina poslanika iz jednog ili drugog entiteta! Rijec je o tzv.
sentitetskom glasanju“ koje je odlucujuée. A to glasanje je opet zbir onih glasova sa
gotovo Cistih etnickih teritorija. Receno razumljivije, u ovom skupstinskom domu je —
paradoksalno — moguce da prijedlog, recimo jednog zakona, ne prode cak i ako je dobio
vise od 50% ili 60% glasova poslanika. Ukoliko, naravno, nema tzv. ,entitetsku veé¢inu®.
Moglo bi se nabrajati do beskonacnosti, ,domovi naroda“ su i i svekolike druge
institucije sistema, poput razli¢itih savjeta, agencija, zavoda, upravnih odbora itd.
,Domovi naroda“ su i institucije pravosudne vlasti, tako da su i one nista drugo do
(nazalost) bitan dio sveopste nacifikacije drustva, te iz takve strukturalno postavljene
pozicije, ni u kom sluéaju ne mogu raditi u interesu pravde.

To mozda nisu niti paradoksi. Mozda su karikature: naprimjer, prema odredbama
Ustava BiH, mozete (u slucaju promjene clana troc¢lanog Predsjednistva BiH) postati Sef



drzave sa samo devet glasova Doma naroda (od ukupno 15) u Parlamentarnoj skupstini
ovdasnje drzave.
Naravno, primjeri su tek primjeri, ili slike iz Zivota. Ali, mozda imaju veéu tezinu od
svekolike literature ili ovdasnjih politickih programa. Ako je tako, vrijedilo bi, doista,
promisliti o temeljnim promjenama onoga S$to nazivamo normativnom sferom
opstojanja Bosne i Hercegovine. Pa i opstojanja pravde za sve njene zZrtve. Pokazuje se,
naime, da upravo to i takvo ustrojstvo, dobrim dijelom proizvodi daljnje deformacije.
Jer, ovdje treba otvoreno reci da i pravosude, protokom godina i apsolutne dominacije
etnicke matrice, funkcioniSe tako Sto, gotovo nesvjesno, vrsi procesuiranja u ime
etnickih kolektiviteta, a ne u ime zlodinca i Zrtve. A u nekim normalnim prilikama i
normalnim drustvima, zloc¢inac je onaj koji je pojedinac, koji ima ime i prezime, te koji
tek u nekom drugom ili trecem planu ima pripadnost nekom kolektivitetu. Tako je i sa
Zzrtvom. Medutim, nerijetko je drugacije, pa u svijesti ve¢ine ljudi, u javnom mnijenju,
imamo percepciju o tzv. ,bosnjackim®, ,,srpskim“ ili ,hrvatskim® presudama. Naravno i o
sbosnjackim®, ,srpskim“ i ,hrvatskim“ Zrtvama. Tek podsjetanja radi, vrijedi pomenuti
da se, naprimjer, broj poginulih u Srebrenici utvrdivao nagodbom (kao na pijaci) i to uz
posredovanje predstavnika medunarodne zajednice. Ili, da je gotovo svaka presuda
osumnji¢enom za ratne zloc¢ine bila ,presuda narodu® iz kojeg ovaj potice, a ne njemu
liéno. Tako su zlocinci, na razli¢itim stranama u Bosni i Hercegovini (pa i Sire) postajali
heroji, a Zrtve nista drugo do puki argument za pomenuto ,herojstvo“. Dakako,
proizvedeni su — a i dalje se proizvode — stereotipi po kojima su svi Bosnjaci
~fundamentalisti“, svi Srbi su ,genocidni“, a svi Hrvati su ,,ustase®.

I to, upravo ovdje, dakle, u Bosni i Hercegovini.
Ako je to tako, onda bi pravosude moralo imati daleko veci imunitet na ove stereotipe,
ali i na svekolike forme politickih uticaja, pa i korupcije koja je ovdje postala stil Zivota.
A sa druge strane, upravo zbog svega prethodnog, pravosude bi moralo i proSiriti
normativno odredenje pojma ,zrtve“. U naSim aktuelnim uslovima, a nazalost i u
jednom buduéem, doista dugom periodu, svi Zitelji Bosne i Hercegovine bi morali i
formalno-pravno dobiti status ,Zrtve“. No, to je tema koja prevazilazi okvir ovog
razmatranja.

3. Nacionalizam je postao prosjec¢no stanje drustvene svijesti, drustvo je izgubilo svoje

diferencirane drustvene grupe (srednja klasa je destruirana, na djelu imamo urbicid
kroz inverziju ruralnog i urbanog, mlada generacija je fizicki tu, a mentalno je vani,
socijalni ambijent ¢ini, zapravo, jedna amorfna masa ¢iji je jedini znak raspoznavanja
etnicka pripadnost itd), politika se reducirala na brutalnu borbu za vlast u kojoj partije
nemaju ideje, programe i vizije, ve¢ ih samo zanima kako da na izborima dobiju 50%
plus jedan glas, korupcija i kriminal, uticaj neformalnih grupa na sam zivot su nasa
svakodnevica ... I tako dalje.
Drugim rije¢ima, u jednoj kompleksnoj interakciji, realitet je proizvodio ovakvo stanje
na subjektivnom planu, a to isto stanje, sa svoje strane, jacalo je i multipliciralo
strukturalne poremecaje u dubini samog drustva. Na ovom mjestu, sasvim sigurno,
nemoguce je dati validnu analizu ovakvog stanja, ali mi se ¢ini nuznim da, opet u formi
napomena, ponudimo bar upozorenja.

Prethodno je navedeno da su, prema nalazima nekoliko respektabilnih socio-psiholoskih
istrazivanja (Sarajevo, Banja Luka, Tuzla, Mostar i dr) etni¢ke distance u Bosni
Hercegovini danas izuzetno velike. U pojedinim segmentima one su vete nego li u



ratnim godinama, s tim da se sada, naravno, pojavljuju u jednoj rafiniranoj formi. Te i
takve podjele, dakle, medusobne udaljenosti ovdasnjih naroda, nuzno destruiraju
drustveno tkivo i otvaraju pitanje stvarnog, sustinskog postojanja u Bosni i Hercegovini.
Zato nije ¢udo da u svijesti nasih gradana dominira na prvom mjestu, evropski identitet,
na drugom etnicki, a onaj drzavni je na trecem. Ovo se moZze tumaciti na razli¢ite nacine,
ali je - po istrazivacima — dominantno opredjeljenje nasih ljudi za evropski identitet,
jednostavno supstitucija, dakle, zamjena za nepostoje¢i drzavni ili bilo koji drugi
autenticni identitet. I da kazem skoro anegdotski: ako je to tako, onda imamo opet
paradoks u kojem se gradani BiH veéinom osjecaju kao Evropljani (ili bar tako
izjavljuju), a istovremeno je drzava u kojoj Zive, po svemu, od Evrope isuvise daleko.
Dalje, svi ovdje pominjani, a posebno poremecaji strukturalne prirode i poremecaji u
normativnoj sferi, apsolutno su nivelirali ideoloske sadrzaje u politici. Prvih godina
nakon rata, donekle je jos$ i postojala ideoloska diferencijacija: postojale su, naime, dvije
i pol ideologije i to ideologija nacionalizma, zatim, jedna balkanska varijanta
socijaldemokratije dok su ono pola trece ideologije zastupali biv§i komunisti. Ali, danas
je i ovaj ideoloski milje transformiran. Naime, dejstvo etnicke matrice koje ima svoj
legalitet i legitimitet kroz cijelu normativnu sferu, ponistilo je ideoloske razlike. Svaka
politicka partija je nosilac etno-nacionalne politike i to ne zato sto ona to Zeli ve¢ Sto na
drugi nacin jednostavno ne mozZe egzistirati. Receno razumljivije, danas u Bosni i
Hercegovini nema, naprimjer, socijaldemokratskih, liberalnih, pa niti nacionalisti¢kih
politickih partija — sve partije postoje samo i iskljuéivo kao bosnjacke, srpske i hrvatske.
Naravno, sasvim nuzno, u parlamentima — na svim nivoima odluéivanja — tako su
strukturirani i klubovi poslanika koji su fakticki nista drugo do klubovi predstavnika
ovdasnjih naroda.

S tim u vezi je i uvodenje kategorije vitalnog nacionalnog interesa u ustavni sistem i u
politicko odlucivanje (uz napomenu da nije precizirano $ta je ta kategorija). Kada je
rije¢ o ideologiji i politici, ovo ima najmanje tri bitne posljedice. Prva je ta da se, gotovo
automatski, u povlasteni polozaj stavljaju nacionalne politicke partije kao autenti¢ni
zastupnici vitalnih nacionalnih interesa. Drugo, to ¢ak znaci da ove partije na izborima
moraju i pobijediti da bi se omogudéila zastita pomenutog interesa. Indirektno, ove
partije su zasti¢ene ustavima i samim Izbornim zakonom. I trece, to nuzno prisiljava i
ostale polticke partije, pa i one koje bi trebale biti socijal-demokratske ili neke druge
provenijencije, da vode i propagiraju iste one politike kakve proizvodi zivot apsolutno
reduciran na etnicku matricu. I tako smo dobili apsolutnu nivelaciju koja nas upozorava
da, Sto se tice ideologije, nemamo Sta birati — jer, na sceni je, zapravo, Jedno: mozemo
samo glasati za ove ili one predstavnike Istoga. Dakako, uz jednu bitnu napomenu da to
Isto ima tri dijela koji su, promatrano spolja, medusobno razliciti, a iznutra su identié¢ni,
jer proisticu iz istog izvora.

Dakle, ovdje je na djelu ideoloska nivelacija. Ova nivelacija, sa svoje strane, bitno
suzava politicku sferu samo na podrucje operativno-tehnickih aktivnosti subjekata
vezanih za izborne kampanje, iza cega politi¢ki programi stoje tek reda radi. I naravno,
operativno — tehnicke aktivnosti, da bi bile realizovane, zahtijevaju hijerarhiju i
adekvatnu organizaciju poslova, kao i ¢elnike koji ¢e to sve skupa voditi. I tako se, na
ovaj nacin, profiliraju zapravo politicke partije liderskog tipa.

Poznato je kako i na koji nac¢in djeluju ove partije, ali ovdje je za nas interesantan samo
jedan aspekt. Radi se, naime, o tome da partije liderskog tipa proizvode visok stepen
politicke iskljucenosti sopstvenog partijskog ¢lanstva. A u drugoj instanci, ova ¢injenica



Cesto ima za posljedicu da i ¢lanstvo apstinira kako od politickog angazmana tako i od
izlaska na izbore.

Kao rezultat strukturalnih poremecaja, ali i drugih faktora koji determiniraju socijalnu
iskljucenost, ovdje se ispostavlja jos jedan problem. Naime, rije¢ je o odgovornosti.

Nase drustvo se moze oznaciti kao neodgovorno drustvo, ali bi valjalo vidfjeti zasto je to
tako. Strucnjaci iz razli¢itih podrucja, ponudi¢e nam isto tako razlicite odgovore. No, mi
sada ne mozemo ulaziti u to zaista (pre)siroko polje, ve¢ ¢emo se zadrzati samo na
onome S$to je vezano za strukturalne poremecaje i njihove posljedice. A radi se o
sljedecem: u nasem drustvu postoji instalirana inverzija odgovornosti i to tako $to oni
koji su birani, ne odgovoraju biracima (Sto bi bilo ne samo prirodno, nego i nuzno), veé
odgovaraju institucijama medunarodne zajednice u BiH (prevashodno mislim na OHR i
OSCE). I to je normativno regulisano na legalan i legitiman nacin. No, bas zbog toga oni
koji su birani, svoj angazman i usmjeravaju prema pomenutim institucijama, nastoje ih,
na ovaj ili onaj nacin, zadovoljiti, nastoje im se dopasti i $to je moguce mirnije i duze
ostati u strukturama vlasti. A na drugoj strani, naravno, svi doista krupni drustveni
problemi se ne rjesSavaju, pojavljuju se novi, drustveni procesi sve viSe poprimaju
konfliktni karakter, zivot se razara tako reéi iznutra — a za politicare kao da se niSta ne
desava. Jer, njihova pozicija, se doista moZe odrediti kao komformizam. Sto se tice
odgovornosti, ta pozicija je u punom smislu rije¢i takva da bi svaka promjena
postojeceg, bitno narusila svekolike ugodnosti §to ih komformizam pruza.

Posljedice ovdje opisane inverzije odgovornosti su, naravno, teske. Jedna od njih,
upravo bitna za stanje na ovom, subjektivnom planu, jeste i - opet paradoksalno —
samoiskljucivanje politickih subjekata iz politike.PoSto su se odrekli odgovornosti,
politicki subjekti i nemaju potrebe niti valjanog razloga za istinskim politickim
angazmanom. Angazman treba biti obaveza onih koji biraju (biraci) i onih kojima
izabrani odgovaraju (institucije medunarodne zajednice u BiH). Tako se pozicija
politi¢kih subjekata moze ocijeniti kao autisti¢na.

Ako je tacno da autizam predstavlja onaj poznati i neizljeéivi oblik oboljenja, onaj
medicinski slucaj, u kojem su veze pojedinca (a u politici i institucija) sa Zivotom
svedene na minimum ili pak uopste ne postoje — onda su deformacije u sferi
subjektivnog ne samo politicke nego i medicinske prirode. No, kako god se uzelo,
autizam u ovom smislu, dovodi do nepostojanja autoriteta nasih politickih institucija i
samih politicara. Ta¢nije receno, radi se o dislokaciji autoriteta. Jer, ¢im su oni svoju
odgovornost prepustili nekom drugom, njemu su prepustili i sopstveni autoritet. I golim
okom se da vidjeti koliki je autoritet, recimo, Predsjednistva BiH, Savjeta ministara BiH,
poslanika koji navodno predstavljaju gradane u drzavnim, entitetskim ili kantonalnim
parlamentima itd. Istim tim, dakle, godlim okom, moze se vidjeti i koliiki i kakav je
autoritet institucija pravosuda koje je tu svoju, vjerovatno najvazniju karakteristiku,
predalo (a mozda i prodalo) politickim, tacnije, partijskim elitama. Ishodiste je, dakako,
prepoznatljivo: onoliko koliko u stvarnosti ima ove predaje ili prodaje — toliko nema
nezavisnosti pravosuda. I utoliko nema pravde za sve zZrtve.

Jer — to smo ve¢ djelimi¢no i nagovijestili u prethodnom tekstu — pod direktnim
uticajem establiSmenta, odnosno, vrhova politickih partija i njihovih lidera, pravosude
takode funkcionira u morbidnom znaku broja tri. Kada je rije¢ o lokalnom pravosudu,
zavisno od toga na kojoj teritoriji i sa kakvim je ona etnicki ve¢inskim stanovnistvom — i
pravosude dobija etnicki predznak. A to ¢e, u pomenutom sticaju stvari, reci i partijski
karakter. Jer, vidjeli smo, partijske elite su centri politicke moc¢i, a ne institucije sistema,



dakle, ne parlamenti, vlade itd. Ove institucije su, pojednostavljno receno, samo
transmisija, dakle, prenosni mehanizam za odlucivanje o onome Sto je partijski vec
odluéeno. Drugim rije¢ima, politicka mo¢ je isisana iz instirtucija odludivanja i
dislocirana u vrhove politickih partija. Tako smo u posljednjih skoro dvadesetak godina
dozivjeli da o nassoj sadasnjosti i buduénosti ne odlucuju te institucije nego dva tri ili
Cetiri partijska lidera. Mozda danas Sest. Ali, taj broj nije bitan, jer oni jednostavno na to
nemaju pravo. Doista, karikaturalno izgledaju primjeri partijski dirigovanih smjena ove
ili one kantonalne ili entitetske vlade svakih mjesec dana ili, pak, u isto tako kratkim
periodima, rastakanja postojecih i stvaranja novih tzv. parlamentarnih veéina. Nazalost,
pravosude je Cesto talac ovakve politicke prakse.

I da dodam: uzrok ovome nije samo u pomenutoj inverziji odgovornosti, ve¢ i u tome Sto
je dobar dio biranih, upravo personalno kompromitovan, bilo kao obi¢ni ucesnici ili kao
bitne poluge u svijetu kriminala i korupcije. No, to je, dakako, posebna tema. Svemu
prethodnom treba dodati da se, u takvoj situaciji, na subjektivnom planu stvara duboko
nepovjerenje onih koji biraju u one koji su birani.

I naravno, sve ovo bitno utiée na politicku iskljucenost gradana. Forme ove iskljucenosti
su raznovrsne: izborna apstinencija, socijalna pasivnost, samoizolacija itd. Ali, ovdje
treba dodati da su, nazalost, u strukturi apstinenata, najve¢im dijelom oni koji bi trebali
¢initi progresivnu snagu drustva. Na izbore izlaze prevashodno najkonzervativniji
dijelovi ovdasnje populacije. Drugim rijecima, na toj sceni postoji socijalni vakum i to,
naravno, ne moze biti osnova za bitne socijalne promjene.

Naravno, to ne moze biti niti osnova za promjene strukturalne pozicije pravosuda, pa
niti njegove nuzne unutrasnje preobrazbe. One preobrazbe koja ¢e voditi ka pravdi, a ne
ka poltiiziranoj pravdi. Ovo je generalni stav, koji uz sav respekt prema pojedincima u
pravosudu koji — uprkos pomenutom teskom strukturalnom poremeéaju — nastoje
sacuvati dignitet profesije i uopste drustvene uloge pravosuda, pokazuje da je ta
preobrazba ili renesansa pravosuda gotovo nemoguca u bliskoj buduénosti.

No, ovdje postoji jo§ nesto $to u ravni subjektiviteta blokira bilo kakve promjene. To je
jedan osobeni proces koji je iniciran, prije svega, ratnim i postratnim dogadanjima na
ovim prostorima, a dijelom i prethodnim dogadanjima na tlu bivse Jugoslavije. Rijec je
o uticaju religije, odnosno, vjerskih zajednica na stanje drustvene svijesti u Bosni i
Hercegovini. Na tom planu, generalno posmatrano, doslo je do toga da vjerska
pripadnost biva, zapravo, statusno pitanje i da uticaj vjerskih institucija postaje stvarni
politicki uticaj. Cak i dalje i dublje: o bitnim, o najvaznijim politickim pitanjima
odlucuju vjerske zajednice. One donose, naprimjer, odluke o svojevremenoj reformi
policije u Republici Srpskoj, one odlucuju u ime Bosnjaka o obrazovnim programima u
Skolama ili o vaspitnim programima u vrti¢ima. Biti katolik u nacionalnom korpusu
Hrvata, smatra se stausnim politickim pitanjem a potpora Katolicke crkve bitnim
faktorom politi¢kog izbornog uspjeha, Cak vjerske zajednice isklju¢uju ,nepodobne® iz
svojih redova. Nekada formalno, a nekada neformalno, vjerska podobnost je uslov za
dobijanje posla, za struénu, naucnu i drustvenu promociju. A sto se tice zrtava, one ih u
principu ne smatraju zrtvama ako nemaju i tzv. vjersku podobnost. O tome svjedoce i
brojni primjeri sahrana onih kojima je, po navedenom kriteriiju, uskra¢eno pravo na
ljudsko dostojanstvo. A §to se tice zivih, o tome, takode, svjedoci i rezolutno odbijanje
sve tri vjerske zajednice da se, naprimjer, u srednje Skole u BiH uvode predmeti tipa
SIstorija religija“, ,Kultura religija“, ,Sociologija religija“ itd. Kao da se svako — opet
autisticki — zatvara u svoje. U brojnim prosvjetnim ustanovama odreduju se prostorije



za vjerske obrede...Ti obredi se obavljaju i u politickim institucijama sistema. U ime
ljudskih prava, kako kazu, ali i u ime jednog neprimjerenog odnosa premat tome o cemu
te institucije odluc¢uju. I naravno, u ime kriminala ¢iji su sastavni dio upravo vrhovi
ovdasnjih vjerskih zajednica.

Dakle, da li je danas Bosna i Hercegovina teokratska drzava ili teokratsko drustvo?
Koliko se u svom tribalizmu, kao dio Evrope, vraéamo unazad? Da li na nekim
dijelovima te teritorije imamo pravoslavni Iran, islamski Vatikan ili pak katolicki
konzervativizam?

Da li pravosude moze biti — koliko toliko — imuno na pomenuti klerikalizam? Moze li i
sve zrtve u Bosni i Hercegovini tretirati upravo ljudski, a ne samo i isklju¢ivo po
etnickoj, vjerskoj ili nekoj drugoj pripadnosti? Moze li ih tretirati upravo po ljudskoj
pripadnosti?

Ne vjerujem. Osim ako smogne snage da se odvoji, da isko¢i, izvan pomenith
strukturalnih poremecaja, ako moze da uti¢e na promjene u onome ,izvan“. Znam da to
sizvan“ nije nadleznost pravosuda, ali mislim da ono ipak ne bi trebalo c¢ekati na ,,ono
Sta ¢e biti“ i na onoga ,ko ¢e biti“.

Pored navedenog, kao jedno opste ishodiste, treba ovdje pomenuti i duboke promjene u
svijesti ovdasnje populacije koje se ti¢u vrijednosnih opredjeljenja. Pokazuje se da u
svijesti, posebno mlade populacije, dominiraju tzv. partikularne vrijednosti kao $to su
profit, karijera, drustveni status i sl. A univerzalne vrijednosti poput, mira, humanizma,
ljubavi... One su na posljednjem mjestu. Nazalost, one prve vrijednosti dominiraju i u
pravosudu, posebno u preuzimanju anglosaksonskog prava i procesima koji po
nagodbama i drugim instrumentima, djelomic¢no ili poptpuno aboliraju krivce. A Sta
¢emo onda sa Zrtvama?

4. Politike i prakse medunarodne zajednice, tokom ovdasnjeg rata, a posebno poslije
Dejtona, imale su takode protivurjecne efekte. Pokazalo se, naime, da, generalno
posmatrano, medunarodna zajednica nema strategiju svog dugoro¢nog angazmana u
BiH, a niti u regionu. U nedostatku jedne takve strategije, institucije medunarodne
zajednice, sasvim nuzno, djeluju na nivou dnevne politike a rade metodom dnevno-
politickih poteza. Po tome doista lice na nase domace politicke partije. Dakle, nemaju
viziju. I dobrim dijelom zbog toga Cesto vuku pogresne ili neproduktivne poteze, cesto
reaguju post festum, pa se opredjeljuju za sankcionisanje problema a ne za njihovo
rjeSavanje.

Drugi problem je u tome Sto su oficijelni domaci partneri medunarodnoj zajednici
upravo oni koji su dobrim dijelom odgovorni za rat i svekolike destrukcije ovih prostora
— dakle, nacionalne politicke partije. A u svakom sluc¢aju, onaj koji je proizvodio rat,
tesko da moze graditi mir.

Trece, preuzimanjem ukupne odgovornosti za stanje u BiH na sebe, institucije
medunarodne zajednice su, svjesno ili nesvjesno, sve lokalne politicke subjekte ucinile
sterilnim i pasivnim. A sa svoje strane, institucije medunarodne zajednice su, zbog toga,
prisle jednom gotovo nemogucem poslu — da stanje u jednoj drzavi ureduju spolja za sto
su im, vremenom, bile neophodne sve vece i vece ingerencije. Tako je doslo do jos
jednog paradoksa u kojem je spoljasnji faktor postao unutrasnji, pa je danas mozda
potrebno promijeniti i termine: izgleda da ovdje viSe i nemamo institucije medunarodne
zajednice, jer su i one postale, zapravo, domace. Po mnogo ¢emu, pa ¢ak i po tome Sto su
se i pojedinci iz tih institucija vrlo vjesto ukljuéili ovdje u tokove kriminala i korupcije.



Cetvrto, zbog svega prethodnog, ovdje je proizvedeno stanje tzv. neodgovornog
protektorata, o c¢emu je ve¢ bilo rijeci. Lokalne politicke strukture odgovaraju
protektoru, a protektor gotovo nikome. Jer, da se doista radi o neodgovornosti, svjedoce
nam i ocjene protektora po kojima je u BiH ostvaren vidan napredak u svim sektorima
zivota, sprovedene su reforme ili ve¢i dio reformi nuznih za ulazak u evropske
integracije, napredovali smo i na planu ljudskih prava, demokratski procesi jacaju itd. A
na drugoj strani, sude¢i po onome kako zivimo, slika je bitno drugacija. Naravno, ovi i
ovakvi stavovi se, prema potrebi garniraju manjim ili veéim prijetnjama ili
zastrasSivanjima, vezanim za bezvizni rezim, za provodenje razli¢itih presuda i odluka
(poput Sejdi¢-Finci), ali gotovo niko ne pledira na promjenu tribalistickog uredenja
Bosne i Hercegovine. A upravo na takvo uredenje smo i ovdje ukazali kao na opstu,
strukturalnu blokadu ljudskih prava i sloboda, a posebno na blokadu ostvarivanja
pravde za zrtve i to za sve Zrtve, podjednako. Prvenstveno zbog toga, dalo bi se govoriti
i o moralnoj hipokriziji institucija medunarodne zajednice. Naravno, u bliskoj saradnji
sa domacim institucijama.

Ta moralna hipokrizija je vidljiva i u ulozi Tribunala u Hagu. Decenijama su trajali
razli¢iti sudski procesi u ovoj instituciji, deceijama su donosene razli¢ite presude, a u
posljednje vrijeme, iznutra, dakle, iz samog Tribunala, otvorena su pitanja da li je ta
institucija donosila pravedne presude. Odnosno, da li se istinski bavila istinom o onome
Sta se dogadalo na prostorima bivSe Jugoslavije. Naravno, uloga ovog medunarodnog
suda je posebna tema i nju nije moguce ¢ak ni parcijalno elaborirati na ovom mjestu, ali
ovdje se moze otvoriti tek jedno malo (a mozda i veliko) pitanje: da li i Tribunal u Hagu
doprinosi tome da se proizvode blokade pravde za sve Zrtve u Bosni i Hercegovini?
Odgovor na jedno ovakvo pitanje ¢e, naravno, pricekati. O tako ozbiljnoj temi nije
moguce govoriti ad hoc. Ali, sigurno ce se otvoriti problem odnosa porema istini. A za
Zrtve je to, dakako, najvaznije.

5. U odnosu na sve prethodno receno, pokazuje se da je kljucno pitanje pravde za sve

Zrtve u Bosni i Hercegovini — odnos prema istini. Dakle, Sta nam se to, doista dogadalo u
proteklih Cetvrt stoljeca?
Po svemu sudeci, ovdje — i $to se ti¢e nedavne proslosti, a i aktualiteta — moZemo
govoriti 0 najmanje pet istina. Ponajprije o tri istine koje su propagirale i nosile tri
nacional-politicke elite na prostoru Bosne i Hercegovine: dakle, bosnjacka, srpska i
hrvatska. Cetvrta je istina ona koju bismo mogli nazvati istina izbjeglica i raseljenih lica.
I ona peta, to je istina medunarodne zajednice — ma Sta se pod tim podrazumijevalo.
Problem je, naravno, u tome Sto su sve ove istine medusobno ne samo razlic¢ite, nego i
suprotne. Sa stajaliSta zagovornika prve tri istine, svi su vodili tzv. oslobilacke ratove i
svaki narod ponaosob nije ¢inio nikakve zlo¢ine. Kako se generalno isti¢e, mozda je ,tu i
tamo*, bilo zlodina, ali to su ¢inili samo ,,pojedinci iz mog naroda“. Cetvrta istina je ona
doista bolna, a odnosi se na prognanike i raseljena lica — oni rat i zrtve vide drugim
o¢ima. I konacno, istina medunarodne zajednice je, opet, nesto Sto je drugacije, a
nerijetko i suprotno prethodnim istinama. A ako ovome dodamo da i svaki covjek,
njegovi najbliZi, nose u sebi i sobom takode neku svoju istinu?

Kako ¢emo do pravde? Za sve zrtve? Pa, i za sve Zive?
* * %



Izuzetno tesko je naci odgovor na ovo pitanje. Kazu da tranzicijska pravda, kao jedna
posebna vrsta, moze ponuditi neke od odgovora. Kroz svoje posebne mehanizme i
instrumente. To je, vjerovatno moguce. Na to ukazuje i percepcija geneze tranzicione
pravde na ovim prostorima. Ponajprije kroz stvaranje novih zakonskih uslova, kroz
otvaranje dijaloga izmedu nekada zaraenih strana, kroz razvijanje svijesti o
odgovornosti (prije svega, u nevladinom sektoru) itd. Ponegdje postoji volja i zelja za
formiranjem i drzavnih institucija koje bi bile nadlezne u rjeSavanju problema istine.
Ali, u nasSim uslovima, izgleda da nam nisu potrebne institucije tipa komisija za
pomirenje ili neke druge institucije, poznate u praksi tranzicijske pravde koje smjeraju
na to da ponude konsensus oko istine. Jer, istina nije (samo) konsenzus. Na to nas
upozorava i percepcija geneze tranzicijske pravde na ovim prostorima. Tu se ekspliciraju
dva radikalna stava: prvi stav je da je pojam ,tranzicijska pravda“ samo jedna puka
konstrukcija kojom se opravdava bavljenje osobenim pavnim tematom; a drugi je stav
da pojam ,tranzicijska pravda“ obuhvata ve¢ poznate stvari iz teorije i istorije prava, te
da ne treba predstavljati bilo kakvu zasebnu naucnu cjelinu.
No, kako god se uzelo, izgleda da nama predstoji nesto daleko teZze i mukotrpnije, pa i
vremenski neizvjesnije:

- denacifikacija bosansko-hercegovackog drustva;

- promjene u normativnoj sferi koje ¢e eliminisati diskriminaciju, a prefereirati

jednakost i ravnopravnavnost;

- vracanje politickog odlucivanja u institucije sistema;

- stvaranje uslova za istinsku nezavisnost pravosuda;

- depolitizacija kadrovske politike u pravosudu;

- nuzZne reforme (renesanse) u obrazovanju;

- sankcionisanje kriminala i korupcije

- novi horizonti soacijalne politike.

Ovo, naravno zvuci pateticno i uopsSteno, ali ne vidim drugi nacin da iskazem S$ta bi
trebalo ¢initi. Jer, moj odgovor na pitanje iz naslova ovoga teksta ,,Da li je (ne) moguca
pravda za sve zrtve u BiH* — je, dakako, negativan.



MEDUNARODNI KRIVICNI SUD ZA BIVSU JUGOSLAVIJU (MKSJ)
OSNIVANJE, NADLEZNOST, ORGANIZACIJA

Prof. dr. sc. Zarije Seizovi¢
I UvoD

Paragrafom 1. Rezolucije Vije¢a sigurnosti 808 od 22. februara 1993. godine,
utvrdena je potreba formiranja Medunarodnog suda za gonjenje osoba odgovornih za
ozbiljne povrede Medunarodnog humanitarnog prava na teritoriju bivSe Jugoslavije
pocinjene od januara 1991. Godine.

Rezolucijom br. 746 (1992) Vijete sigurnosti potvrdilo je stav da su sve strane u
sukobu obavezne pridrzavati se svojih obaveza iz oblasti Medunarodnog humanitarnog
prava, a osobito Zenevskih konvencija od 12. augusta 1949. godine, te da su osobe koje
pocine ili narede izvrSenje djela koja predstavljaju teske povrede odredaba Konvencija,
individualno odgovorne za te povrede. Rezolucijom 771, Vijete sigurnosti konstatira da
izvjeStaji sa terena ukazuju na rasprostranjena krSenja odredbi medunarodnog
humanitarnog prava na teritoriju bivse Jugoslavije, posebice Bosne i Hercegovine, koja su
ukljudivala masovna nasilna protjerivanja, zatvaranja i zlostavljanje civila u zatoc¢eni¢kim
logorima, namjerne napade na ne-borce, bolnice i ambulante, ometanja dostave hrane i
lijekova civilima, te devastaciju i unistavanje imovine. Vijece je strogo osudilo umijeSane u
praksu tzv. "etnickog ciScenja". Rezolucijom 780 (1992), Vijeta zahtijeva od Generalnog
sekretara UN formiranje nepristrasnog ekspertnog povjerenstva, kako bi se istrazile i
analizirale informacije iz Rezolucije 771. Oktobra 1992. godine Generalni sekretar
objavljuje imenovanje Predsjednika i ¢lanova petoclanog Ekspertnog povjerenstva.
Pismom od 9. februara 1993. godine, Generalni sekretar izvjeStava predsjednika Vijeca
sigurnosti, da su, prema izvijeStaju Ekspertnog povjerenstva, poc¢injene ozbiljne povrede i
druga krSenja odredbi Medunarodnog humanitarnog prava na teritoriju bivse Jugoslavije,
Sto je ukljuéivalo namjerna ubojstva, “etni¢ko ¢iS¢enje”, masovna ubistva, mudenja,
silovanja, pljacke i unistavanja imovine civila, destrukciju kulturne i religijske bastine te
arbitrerna (nezakonita) hapsenja.

II PRAVNI OSNOV FORMIRANJA

Nirnberski i Tokijski vojni sud, iako formalno-pravno i kvalitativno institucije sli¢ne
Medunarodnom krivicnom tribunalu u Den Haagu, nisu imali isti pravni osnov formiranja.
Naime, pomenuti kriviéni tribunali su formirani na osnovu saglasne volje "velikih sila",
dok je Haski formiran odlukom Vijec¢a sigurnosti, na osnovu odredaba Glave VII Povelje
Ujedinjenih naroda. Na ovaj nacin stvoreno je (jos jedno) sredstvo ponovnog
uspostavljanja medunarodnog mira i sigurnosti. Obzirom da su (i) dva pomenuta tribunala
bila tzv. ad hoc tribunali, po zavrsetku postupaka svi dokumenti u vezi s njihovom radom
su prestali vaziti, ali nacela (opéi principi) tih pravnih akata su postala dio vazeceg
medunarodnog prava.



111 NADLEZNOST

Nadleznost Haskog tribunala proizlazi iz njegovog ,mandata” utvrdenog
Rezolucijom UN-a 808. Nadleznost se izvodi obzirom na tzv. "tacke vezivanja", §to je u
ovom slucaju pocinjeno kriviéno djelo, mjesto izvrSenja djela, pocinilac djela i sl. U tom
smislu, razmatranjem nadleznosti, zalazimo u odredbe Statuta Haskog tribunala, ¢iji je
sadrzaj elaboriran u narednim paragrafima.

a) Stvarna nadleznost (ratione materiae)

Sud krivicno goni osobe odgovorne za ozbiljne povrede medunarodnog
humanitarnog prava, koje u sebi konzumira tzv. obic¢ajno pravo, te pravo odn. norme
sadrzane u medunarodnim konvencijama. Ozbiljne povrede, prema Zenevskim
konvencijama jesu: namjerno ubistvo, mucenje i neljudski tretman, ukljucujuéi i bioloske
opite; namjerno uzrokovanje velikih patnji ili ozbiljnih povreda tijela ili zdravlja; razaranja
imovine velikih razmjera, kao i prisvajanja imovine koja se ne mogu pravdati vojnim
potrebama, a izvrSena su protuzakonito i namjerno; prisiljavanje ratnih zarobljenika ili
civila da sluze u neprijateljskoj vojsci; namjerno liSavanje ratnih zarobljenika ili civila
njihovog prava na pravican postupak propisan zakonom; nezakonite deportacije i
premjestaji civila, kao i uzimanje istih za taoce. Kako je davno usvojeno pravilo u ratnom
(humanitarnom) pravu da zaracene strane nemaju neograniceno pravo u izboru sredstava
borbe protiv neprijatelja (¢lan. 22. Haskoga pravilnika), to pocinioci bivaju gonjeni za
povrede zakona i obiéaja rata, u koje spadaju upotreba otrova odn. drugih sredstava koja
uzrokuju nepotrebne patnje, namjerna razaranja gradova i sela, te devastacije koje se ne
mogu pravdati vojnim potrebama; napadi ili bombardiranja nebranjenih gradova, sela,
naselja ili zgrada; pljenidba, razaranje ili namjerno ostecivanje religijskih, dobrotvornih ili
edukativnih institucija, umjetnina, historijskih spomenika, nau¢nih i umjetnickih djela;
pljacka javne ili privatne imovine.

Za naSe drzavno-pravno podneblje, vrlo je interesantna nadleznost za genocid:
naime, prema Statutu Tribunala, krivi¢no je odgovorna osoba za svaku radnju uéinjenu u
namjeri da se unisti, u potpunosti ili djelomicno, etnicka, rasna ili religijska grupa, Sto u
praksi znaci kaznu za ubijanje ¢lanova grupe, uzrokovanje fizickih ili mentalnih oSte¢enja
¢lanovima grupe, namjerno nametanje grupi uvjeta zivota sracunatih da dovedu do njenog
uniStenja, poduzimanje mjera koje smjeraju sprjecavanju radanja unutar grupe, nasilan
premjestaj djece iz jedne grupe u drugu, konspiracija (urota) radi izvrSenja genocida,
izravno i javno podsticanje na izvrSenje genocida, pokusaj te saucesnistvo u genocidu.
Zlocini protiv ¢ovjecnosti, kao ubistvo, deportacije, zatvaranja, mucenja, silovanja, progoni
na politickoj rasnoj ili religijskoj osnovi, zlocini su za koje pocinioci takode podlijezu
krivi¢noj odgovornosti.

b) Nadleznost koja se odnosi na osobe (ratione personae) i princip
individualne krivi¢ne odgovornosti

Sud utvrduje odgovornost pocinilaca zlo¢ina prema principu tzv. individualne
krivicne odgovornosti, Sto znaci osoba koja je planirala, poticala, naredila, izvrsila ili na
drugi nad¢in pomogla u planiranju, pripremama ili izvrSenju zloc¢ina, osobno ¢e biti
odgovorna za to, ¢ak i u slucaju ako se radi o Sefu drzave ili vlade, vladinom duznosniku.



Takoder, ako je zlo¢in pocinjen od strane potéinjenog, to ne oslobada krivicne
odgovornosti osobu koja je bila izvrSioCev nadredeni, ukoliko je nadredeni
(superordinatus) znao ili mogao znati (imao razloga znati) da ¢e podredeni (subordinatus)
pociniti takvo djelo, a propustio je poduzeti potrebne radnje i mjere da to sprijeci i/li da
ucinioca kazni.

c/ Mjesna i viremenska nadlezZnost (ratione loci i ratione temporis)

Teritorijalna nadleznost Tribunala prostire se na cijeli teritorij bivse Jugoslavije,
ukljucujuéi tako zemljiSte, zracni prostor, te tzv. teritorijalne vode. Vremenski, sud je
nadlezan za sva krivi¢na djela pocinjena od 1. januara 1991. godine.

d/ Sukob nadleznosti i nacelo ne-bis-in-idem

Haski tribunal ima primat nad nacionalnim sudovima. Prakticki to znaci da se od
vlade zemlje u kojoj se vodi postupak oficijelno vodi moze zatrazit ustupanje predmeta
Tribunalu, Sto rezultira obustavljanjem postupka u toj zemlji.

IV ORGANIZACIJA
a/ Vijeca

Tribunal se sastoji od Vijeta (tri pretresna i jedno zalbeno), Ureda tuzitelja i
Ureda Registrara. Po tri sudije djeluju u okviru pretresnog (prvostepenog) Vijeca, a
zalbeno Vijece se sastoji od 5 sudija. Da bi bio imenovan, sudija mora biti osobe visokih
moralnih kvaliteta koja posjeduje sve kvalifikacije potrebne za obnaSanje sudske
funkcije u zemlji ¢iji je drzavljan osoba. Takoder, osoba mora posjedovati odgovarajuca
znanja iz oblasti krivicnog, medunarodnog humanitarnog prava, te oblasti ljudskih
prava. Sudija biva imenovan od strane Generalne skupstine UN i to mora biti osoba sa
liste koju prezentira Vijece Sigurnosti. Sudije se biraju na Cetiri godine sa moguénoscu
reizbora. Sudije biraju predsjednika Tribunala, koji je ¢lan i apelacione instance. Poslije
konsultacija sa sudijema Tribunala, Predsjednik odreduje sudije prvostepenih i
drugostepenog Vijeca.

Sudije Medunarodnog tribunala usvajaju pravila postupka i dokazivanja, vodenja
prethodnog postupka, istraznog i Zalbenog postupka, ocjene dokaza, kao i zastite zrtava i
svjedoka.

b/  Ured tuzitelja

Tuzitelj je odgovoran za sprovedbu istrage i gonjenja, u cjelosti je neovisan i ne
prima nikakve instrukcije od bilo koje vlade niti bilo kog drugog organa vlasti ili institucije.
Tuzitelj ima pomoéno osoblje koje mu pomaze u obnasanju njegove funkcije. Tuzitelja bira
Vijec¢e Sigurnosti na prijedlog Generalnog sekretara. Personalno i profesionalno tuzitelj
mora zadovoljavati kriterije kao i sudije. Bira se na Cetiri godine, sa moguénos$cu reizbora.



c/ Ured Registrara

Ured Registrara obavlja administrativne poslove, a ¢ine ga Registrar i pomoéno
osoblje. Registrara imenuje Generalni sekretar UN-a na isti period i pod istim uvjetima kao
sudije i tuzitelje.

DOSADASNJA POSTIGNUCA MKSJ

I Ispunjenje mandata

Da bi se realno ocijenila dostignuéa Tribunala, treba ih uporediti s njegovim
mandatom i ulogom koja mu je data u medunarodnoj zajednici. U tom smislu
dostignucéa su kvalitativno losija i kvantitativno manja u odnosu na vaznu ulogu koju su
Tribunalu dodijelile UN. Rad Tribunala moze, mozda i u znatnoj mjeri, doprinijeti
procesu pomirenja, ali ga, sasvim sigurno, ne moze garantirati. Kako je tribunal
osnovalo Vijece sigurnosti UN koje ¢ine drzave, to za nedostatak (adekvatnih) rezultata
koji bi korespondirali njegovom mandatu mogu biti odgovorne drzave a nikako sam
Tribunal. U svakom sludaju, osnivanje Haskog tribunala je djelomice izmijenilo
percepciju nekaznjavanja (impunitiy) i odaslalo poruku da niko neée biti imun od
kriviénog gonjenja za ratne zloéine, bez obzira na njegov polozaj ili ¢in. Na njegov rad
veliku sjenku su bacile recentne oslobadajuce presude koje je, u konacnici, izrekao
vodec¢im vojnim i politickim duznosnicima Hrvatske i Srbije.

2, Dostignucéa u oblasti prava

Dostignuéa Haskog tribunala vidljiva su ne samo u oblasti prava, nego i u oblasti
etike (morala) kao i javnog Zivota uopce. Svakako je najvidljiviju doprinos Haskog
tribunala precedentima (jursprudenciji, sudskoj praksi), kako u oblasti krivi¢nog
procesnog tako i u oblasti materijalnog kriviénog prava. Naime, upravo zahvaljujuci
praksi Haskog tribunala komandna odgovornost prihvac¢ena je kao institut domaceg
prava na prostorima bivSe Jugoslavije. Ta praksa je takode znacajna i u definiranju
pojmova medunarodnog i unutarnjeg sukoga, te razvijanja sistema zastite svjedoka i
istraziteljskih tehnika.

3. Eticko-politicke konsekvence

Medu najvaznija distignuca spada i podsticanje suradnje drzava sa Haskim
tribunalom, jer on nije mogao samostalno doprinijeti promjenama politicke kulture na
Balkanu iako je zauzeo centralno mjesto u politickoj sudbini regiona Balkana. Upravo
zahvaljuju¢i radu tribunala, postalo je neprihvatljivo da vodete politicke figure
odgovorne za zlocine ostaju nekaznjene za svoja nedjela, Sto je ujedno i jedan od
temeljnih postavki mandata tribunala, sa svim eti¢kim i politickim implikacijama takvog
shvatanja i prakse u post-ratnom periodu Balkana (zadovoljavanje zahtjeva generalne i
specijalne prevencije). U periodu od 1993. do danas, Hasko tuziteljstvo je podiglo gotovo
200 optuznica protiv par stotina optuZenih ¢iji se polozaj u hijerarhiji civilnih i vojnih
vlasti u periodu rata kretao od zatvorskih cuvara do predsjednika drzave..



Osim procesuiranja zloéina, dokumentacija pretresa pred Haskim tribunalom
predstavlja historijsku gradu koja se odnosi na oruzani sukob na podrudju bivse
Jugoslavije. Utvrdivanje povijesnih c¢injenica konéanim presudama medunarodnog
sudskog organa ne moze vise biti predmet razli¢itih tumacenja ili evenutalne revizije. U
tom smislu posebno je znacajan rad suda na utvrSivanju individualne krivicne
odgovornosti i tzv. forenzi¢ne (sudske) istine. Cinjenice su takve kakve jesu i doprinijele
su ponovnom ozivljavanju osje¢aja pravde i pravednosti za hiljade zrtava, te
garantiranju da su zrtve i njihove patnje prepoznate i da nece biti ignorirane. Povrh
toga, svjedoCenja direktnih Zrtava zlocina igralo je i igra klju¢nu ulogu u utvrdivanju
istine.

4. Utjecaj na pravnu reformu i vladavinu prava u zemljama bivSe
Jugoslavije

Upravo je nedostatak nacionalnih (domacih) institucionalnih kapaciteta i
politicke volje bio jedan od razloga osnivanja Haskog tribunala, ¢iji ¢e rad, kasnije,
umnogome doprinijeti reformi krivicno-pravnog zakonodavstva i izgradnji domacih
kapaciteta za procesuiranje ratnih zlocina u drzavama nastalim na tlu bivSe Jugoslavije
(Odjeljenja za ratne zlo¢ine u Srbiji, Hrvatskoj i BiH). Ova odjeljenja su rezultat
direktnih pritisaka medunarodne zajednice (prije svega zemalja EU i SAD) da se ratni
zlod¢ini procesuiraju u zemljama gdje su zloc¢ini pocinjeni prema principu teritorijalne
jurisdikcije (lex loci delicti commissi), uz postojecu rezervu da jos uvijek postoji rizik da
se optuzenima pred domac¢im sudovima ne osiguraju najvisi medunarodni (univerzalni i
regionalni) standardi odbrane. Razlozi izrazavanju ovakve rezerve su nepoznavanje
instituta komandne odgovornosti, instituta medunarodnog humanitarnog prava,
nedjelotvoran sistem zastite Zrtava i svjedoka, nedostatak resursa (financijskih i
ljudskih) itd. Zbog toga je nuzan postupak nadgledanja (monitoring) ovih postupaka.

5. Utjecaj na javno mnijenje

Iako je djelovanje Haskog tribunala ostavilo velike posljedice na pravosudne
sisteme bivsih jugoslovenskih republika, utjecaj njegovog rada se time nikako ne
iscrpljuje. Njegov puni uticaj ¢e se moci (o)cijeniti tek s odredene vremenske distance.
Javno mnijenje je sada u prilici biti svjedokom ¢injenice da njihovim sunarodnicima
sude domaci sudovi, ¢ija su vijeta sastavljena takode od domacih sudija, da su tuzilastva
takode domaca tako da prigovori da njihovim sunarodnicima (Clesto smatranim
herojima) sudi neki ,strani sud“ sa ,stranim sudijama®“, primjenjujuci ,strano pravo“
viSe nikako ne stoji.

6. Politicki uticaj

Evidentno je da se EU i NATO postavile pred vlasti balkanskih drzava (posebno
prema Srbiji i Hrvatskoj), Cisto politicki zahtjev koji su ove morale bespogovorno
izvrSavati a to je puna saradnja sa Haskim tribunalom, $to je podrezumijevalo hapsenje
vaznih politi¢kih i vojnih figura posebno Srbije, Hrvatske ali i BiH (Republika Srpska) i
njihovo izrucivanje MKSJ. Neizvrsavanje ove duznosti imalo direkine negativne



prakti¢no-politicke konsekvence po zemlje u pitanju, a to su smetnja u pregovorima za
pridruzivanje EU. Ne mogavsi izbje¢i postupanje po ovim “ultimatumima”
medunarodne zajednice, Srbija i Hrvatska su izrucile najtrazenije koji su, kasnije,
procesuirani ili je procesuiranje u toku.

Ako ne bude znacajnih promjena u drzavama bivse Jugoslavije u odnosu prema
proslosti, uvijek ¢e postojati opasnost da prestanak rada Haskog tribunala za posljedicu
bude imalo praksu nekaznjavanja i poricanja zlo¢ina koja je, evidentno je, prisutna u
Srbiji i Hrvatskoj ali i BiH (posebno u Republici Srpskoj).

Procesuiranje pred domaé¢im sudovima, uklju¢ujuéi i Sud Bosne i Hercegovine,
pokazuje niz slabosti od kojih su najociglednija nedostatak politicke volje, slaba
priprema predmeta od strane tuzilastva generalno a posebno nepoznavanje doktrine
komandne odgovornosti, neodgovarajuc¢i zakonodavno-pravni okvir, opstrukcija od
strane domaceg pravosuda ¢emu pogoduje situacija bremenita politickim i emotivnim
nabojem, neadekvatna policijska suradnja, nedovoljno individualizirana krivi¢cna
odgovornost u tzv. ,grupnim optuznicama“ (optuznicama sa viSe suoptuzenih), veca
moguénost uticaja na svjedoke i vjestaka (istragu uopce), (ne)prihvatljivost dokaza
izvedenih pred Haskim tribunalom u predmetima koji su, prema pravilu 11bis
proslijedeni pravosudu BiH, nesigurnost sudija, tuzilaca i svjedoka i dr. Poseban
“skandal” bila je retroaktivnha primjena krivicnog prava od strane Suda BiH, S$to je,
svojom odlukom konstatirao Europski sud za ljudska prava. Ova nedopustena primjena
krivicnog prava djelomice se moZe pripisati domac¢em neznanju ali, ve¢im dijelom,
neznanju i pritiscima medunarodne zajednice na Sud BiH da se primjeni novi KZBiH.

OSNIVANJE STALNOG MEPUNARODNOG KRIVICNOG SUDA (MKS)

Moguénosti formiranja Medunarodnog krivicnog suda razmatrane su
osamdesetih godina proslog stoljeta, nakon predijeloga Generalnoj skupstini UN-a od
strane latino-americkih drzava, predvodenih Trinidad i Tobagom. Prijedlog je iSao u
smjeru osnivanja jednog takvog tijela kako bi se kriviéno gonili medunarodni trgovci
drogom. Predmet je proslijeden Komisiji za medunarodno pravo koja ¢e dobiti zadatak
da izradi Nacrt statuta ovog suda, koji ¢e opet, kako ¢e se pokazati, biti u velikoj mjeri
inspiriran odredbama Statuta Haskog tribunala.

Formiranje ad hoc tribunala za biv§u Jugoslaviju (1993.) i Ruandu (1994.) je
potaklo osnivanje Medunarodnog krivicnog suda, pa je formiran Komitet za
pripremanje osnivanja Medunarodnog krivicnog suda. Svi ovi napori su kulminirali
sazivanjem medunarodne konferencije, kojoj su prisustvovali predstavnici 160 drzava i
koja je odrzana u Rimu od 15. juna do 17. jula 1998. godine i koja je, posljednjeg dana
konferencije, usvojila Statut Medunarodnog krivicnog suda. Na ovaj nacin je, nakon
pedeset godina neusvojenih prijedloga, polovi¢nih rjesenja, nedovrSenih projekata i
stalnog oponiranja svjetskih vlada, iznadeno rjesenje, odn. minimum politicke volje za
formiranje Medunarodnog krivicnog suda.

U teoriji medunarodnog javnog prava, formiranje medunarodnog krivicnog suda
moZe imati razli¢it pravni osnov. Prvi osnov (odn. nacin) formiranja suda bio bi
posredstvom izmjena i dopuna Povelje UN, drugi bi bio posredstvom medunarodne
konvencije i tre¢i bi bio posredstvom rezolucije UN-a. Ocigledno, MKS je formiran



potpisivanjem medunarodne konvencije, u kojoj se navodi da se njome osniva
Medunarodni kriviéni sud kao stalno tijelo koje ima nadleznosti za gonjenje osoba za
najozbiljnije zloc¢ine koji se ticu medunarodne zajednice kao cjeline i koji je
komplementaran nacionalnim (drzavnim) nadleznostima u kriviéno-pravnoj materiji.

Odnos ovoga suda prema Ujedinjenim narodima, u formalnopravnom smislu,
definiran je ¢lanom 2. Statuta, koji kaze da ¢e odnos ovog suda i UN biti reguliran
sporazumom koji ¢e potvrditi parlamenti drzava potpisnica (¢lanica) Statuta, a koji ce, u
ime Suda potpisati njegov predsjednik. Sjediste suda je u Hagu, a moZe odrzavati svoje
sjednice bilo gdje, kada se to pokaZe potrebnim, u skladu sa odredbama Statuta.

Medunarodni kriviéni sud je nadlezan za gonjenje pocinilaca najozbiljnijih
krivi¢énih djela koji su takve prirode da je njihovo gonjenje od interesa za medunarodnu
zajednicu kao cjelinu. Tako je MKS nadlezan procesuirati zloc¢in genocida, zlo¢ine protiv
covjecnosti, ratne zlocine i zlocin agresije.

Pravni status suda ureden je tako da on ima status pravnog lica i moze vrsiti svoje
ovlasti i nadleZnosti na teritoriji bilo koje drzave.

Iako se ne moZe zanijekati iznimna pravna snaga i znacaj odluka Haskog tribunala i
Tribunala za Ruandu, ¢iji rad vra¢a vjeru u (medunarodnu) pravdu i pravednost,
osnivanje (stalnog) Medunarodnog kriviénog suda kao stalne institucije ¢ini se jedinim
ispravnim rjesenjem. Usprkos strahu da formiranje jednog ovakvog stalnog organa znaci
gubitak i/li ogranicenje suvereniteta drzava, te strahu da bi taj sud mogao procesuirati
znacajne politicke liénosti najvaznijih kreatora globalne politike, ipak su prevagnuli
razlozi pravne prirode i sud je osnovan. Koncept njegove nadleznosti daje osnova za
ocekivanje da sud, preventivno i represivno, ostvaruje zahtjeve generalne i specijalne
prevencije, tj. uti¢e na potencijalne izvr§ioce da ne izvrse medunarodne zlocine i da
procesuira i kazni one koji su iz izvr§ili.



SUPENJA ZA RATNE ZLOCINE U BOSNI I HERCEGOVINI

Dr.sc. Goran Simié

Pitanje sudenja za ratne zlocine niti u jednom drustvu nije nimalo jednostavan,
niti lako rjesiv zadatak. Naizgled, pitanje procesuiranja predmeta pocinjenih ratnih
zlo¢ina u Bosni i Hercegovini samo po sebi nije upitno. Sigurno je da za tu djelatnost,
osim civilizacijskih tekovina, postoji i velika potreba drustva u Bosni i Hercegovini. No,
to pitanje nije nimalo pravno, politicki, niti ljudski, jednostavno rjeSivo. Propisati
procedure koje ¢e osigurati rjeSavanje svih pocinjenih zloc¢ina (ili koliko je god moguce
viSe), osigurati pravedan postupak za pocinitelje, a u isto vrijeme osigurati zadovoljenje
za zrtve tih istih zlo¢ina, nije nimalo jednostavno niti lako. Pored toga, u drustvima kao
Sto je Bosna i Hercegovina, koja naprave prijelaz iz jednog u drugi, potpuno drugaciji,
pravni i politicki sustav, poteskoce su samo jo$ vise izrazene. Pitanja kao Sto su ona o
primjenjivom pravu, moguénosti primjene medunarodnih standarda i prakse
medunarodnih sudova, kao i niz drugih pitanja, dodatno otezavaju ovo, inace potpuno
opravdano postupanje. Kada se tome pridoda vrlo slozeno politicko ustrojstvo i
raspodjela nadleznosti za postupanje u predmetima ratnih zloc¢ina u Bosni i
Hercegovini, potpuno je jasno da ovo pitanje zahtijeva poman i temeljit pristup. Nista
manja nada nije niti da ¢e se kroz ovakav naéin postupanja razviti novi, kvalitetniji
mehanizmi koji ¢e omogucéiti utvrdivanja onoga Sto se zaista dogodilo (istine), te da ¢e
narodi koji Zive na ovim prostorima smoci snage da je pronadu, da je prihvate i da
nastave Zzivjeti u buducnosti sjeajuci je se sa tugom, radeéi svim silama da se ona
nikada vi$e ne ponovi.!

Kazneno procesuiranje pocinitelja ratnih zlo¢ina sigurno je jedan od puteva koji
vode tome cilju. Ono se moze odvijati pred doma¢im i pred medunarodnim sudovima.
Ipak, sa stanovista tranzicijske pravde, najbolje rjeSenje je da se sudenja odvijaju pred
domacim sudovima, kako bi domaca javnost uvidjela da institucije drzave funkcioniraju,
da se pred domac¢im institucijama moze ostvariti pravda, te da drzava preuzima
odgovornost za pocinjena djela. No, ne radi se samo o ucestu i afirmaciji drzave i
njezinih organa. Znacajno je to i sa stajalista svih gradana. Svih onih koji Zele vjerovati
da postoji pravednost i da je ona ostvariva. Osobito svih onih koji su bili Zrtve zloé¢ina.
Svih onih koji se moraju ponovo nositi sa svojim razorenim zivotima. I pokusati
ponovno. Za sve njih, nista osim istine i pravednosti, ma koliko to idealisticki i naivno
ponekad zvucalo, rjeSenju nece doprinijeti niti najmanje. Nece niti najmanje pomoc¢i da
budu ljudi, a ne samo Zrtve. Neée niti najmanje pomoc¢i da zivot ponovno krene za njih,
jer on ide i sa njima ili bez njih, ali im niti najmanje nece biti svejedno hoce li oni cijeli
jedan ljudski zZivot prozivjeti u jadu, patnji i gorcini, ili ¢e dobiti moguénost da ponovno
pronadu razloge za Zivot vrijedan covjeka. Nece biti svejedno niti to hoce li ti ljudi na
svoje potomke, koji ¢e bastiniti buducnost zajedno sa potomcima onih koji su im nanijeli
patnju, prenijeti gorcinu i Zelju za osvetom, ili moguénost, makar i malu i nesigurnu, da
se pronade put kona¢nom prastanju i pomirenju, sa vjerom u sretniju budu¢nost, bez
zlo¢ina i osvete. Ma kako naivno to izgledalo. Ma kako to nekada zvuéalo nevjerovatno,
bez toga zloc¢ini imaju svaku moguénost da se ponove u budué¢nosti, jednako kako su se

1§imi¢, G.: Sudenja za ratne zloCine u Bosni i Hercegovini, Sarajevo 2013., str. 14.



ponavljali u Bosni i Hercegovini u proslosti. Svi oni koji misle da je to nemogu¢ scenarij,
neka bolje prouce povijest ovih krajeva i neka jos jednom ¢éuju price od samo prije
nekoliko desetaka godina, kada se rat cinio upravo nemogué¢im scenarijem, a Zivot
izgledao radostan i ispunjen srecom.

Analiza dosadasnje prakse u sudenjima za ratne zlocine u Bosni i Hercegovini
nedvojbeno sugerira postojanje sljedec¢ih poteskoca koje potkopavaju cjelokupan proces,
njegovu pravednost, domete i ciljeve:

a) Neuskladena primjena kaznenog zakonodavstva na teritoriju Bosne i Hercegovine
(osobito primjena Kaznenog zakona Bosne i Hercegovine iz 2003. godine), koja u
konacnici proizvodi pravnu nesigurnost i neravnopravnost gradana, a sam proces
ozbiljno dovodi u pitanje.

b) Kazne za pocinjene zloc¢ine su neadekvatne, ne samo u smislu visine odmjerene
kazne (kazne zatvora), ve¢ i njezinog oblika i sadrzaja kojima se niti izbliza ne
moZe posti¢i svrha kaznjavanja, a osobito zadovoljstina za Zrtve.

c¢) Sudski procesi u predmetima ratnih zlo¢ina u Bosni i Hercegovini nisu u
mogucnosti utvrditi potpunu istinu o dogadajima u razmatranom razdoblju, zbog
niza zakonskih i proceduralnih ogranic¢enja.

d) Pregovaranje o krivnji u predmetima ratnih zloc¢ina pokazuje se kao vrlo dvojbeno
rjeSenje, jer favorizira ekonomic¢nost postupka na Stetu potpunog utvrdivanja
¢injenica o dogadajima, ¢ime u drugi plan gura Zrtve i njihove potrebe u kaznenom
postupku, ali i potrebe cjelokupnog drustva.

Stoga, kada govorimo o sudenjima za ratne zlo¢ine u Bosni i Hercegovini, neumitno se
namece niz pitanja.
Prije svega, dvije ozbiljne stvari jo§ uvijek nisu nasle svoje pravo mjesto u
suvremenom kaznenom pravu i kaznenom postupanju.

Radi se o zrtvi pocinjenog djela i objektivnoj istini o dogadaju koji smo
okarakterizirali kao kazneno djelo.

I dok se kod vetine drugih kaznenih djela u suvremenom kaznenom postupku
omogucéava zrtvi da kroz ucesce u postupku, odnosno eventualno u gradanskoj parnici,
ostvari naknadu svoje materijalne Stete, situacija kod ratnih zlocina je prili¢no drugadija.
Iako ta mogucénost u kaznenim postupcima u predmetima za ratne zloc¢ine postoji,
pitanje nemoguénosti materijalne nadoknade, primjerice za ubojstvo desetaka ¢lanova
obitelji ili teSka mucenja u logorima, ne dovodi u pitanje samo koncept materijalne
nadoknade za nematerijalne patnje, ve¢ dovodi u pitanje i same vrste kazni koje su se
doslovno svele na jednu - zatvor. Neminovno je, stoga, promisljati o uvodenju nekih
novih sankcija koje ¢e na puno primjereniji nacin pruziti istinsku zadovoljstinu zZrtvama
tih zloéina (iako ne treba gajiti iluziju da ¢e bilo koja od izrecenih kazni u potpunosti
otkloniti Stetu nastalu ovakvim zlo¢inom). Nije to lako ostvarivo i kazneno pravo se tim
pitanjem bavi dugo vremena, ali je za Zrtve pocinjenih ratnih zloc¢ina od velikog
znacenja.2 Nazalost, Bosna i Hercegovina nije se ozbiljnije pozabavila ovim pitanjem, pa
se u njezinom kaznenom zakonodavstvu zZrtve ratnih zlocina ne tretiraju na poseban

2 Ramljak, A.A, Halilovi¢, H.: Viktimologija, Univerzitet u Sarajevu, Sarajevo, 2004, str. 5.-6.



nacin, a spektar sankcija nije obogacen specificnim sankcijama koje bi se odnosile samo
na pocinjene ratne zloc¢ine u odnosu na sankcije za druga kaznena djela za koje se
predvida kazna zatvora. Zrtve u kaznenom postupanju moraju imati jednak tretman kao
i ostali ucesnici u postupku, pa ¢ak i izvjestan primat, budué¢i da su upravo one
pretrpjele stetu pocinjenim djelom, koja ponekad moze biti i izraZzeno velika, éak i
nemjerljiva. Gledaju¢i tako na poziciju zrtve u kaznenom postupku, ona mora imati
mogucnost da utjece na kazneni postupak i da ga dopunjava, a pravdi i odsteti za zrtve u
sudskoj praksi je potrebno pristupiti daleko ozbiljnije nego do sada, sa mnogo vise
preciznosti i pravi¢nosti u odredivanju vrste i visine Stete.3 Nazalost, zrtva zlocina je i
dalje u kaznenom procesuiranju tek objekt, a ne netko tko ima najvece pravo i
mogucénost da dobije satisfakciju za pocinjeni zlocin.4 Svodenjem uceSc¢a zZrtve u
kaznenom postupanju tek na ulogu svjedoka, prakticno se onemogucava snaznija
pozicija zrtve u postupku i ostvarivanje navedenih zahtjeva.

Dodatno, tu je i pitanje kazne i kaznjavanja onih koji su poc¢inili zlo¢ine.

Ono §to je zapravo uvijek bilo problemati¢no sa kaznom jeste pitanje, bez obzira na
njezinu vrstu i mjeru, predstavlja li ona uspostavu ravnoteze poremecene pocinjenim
kaznenim djelom i u tom smislu, kako je to Hegel obrazlagao, negaciju negacijes ili, kao
Sto se moze vidjeti, zapravo, kazne i kaznjavanje nisu polucile rezultate koji su se od njih
ocekivali. Jer kazniti pocinitelja, u smislu suvremenog kaznenog prava, zna¢i mnogo
vise od toga ,kazniti“.

Samo su dva pravca kojima je moguce krenuti dalje.

Kada je u pitanju kazna i kaznjavanje, ukoliko u srediS§tu kaZnjavanja stoji
pocinitelj, onda ¢e se nastaviti sa dosadasnjom praksom. On ¢e biti na odredeno vrijeme
eliminiran iz drustva, borave¢i u boljim ili loSijim uvjetima, a onda ¢e u svojim
sredinama biti do¢ekan kao heroj i mucenik svoga naroda i nastaviti sa zivotom kao da
se nista nije dogodilo. Zrtve neée u toj jednadzbi imati nikakvu moguénost satisfakcije za
ono $to im se dogodilo, tj. pocinitelji nece niti na koji nacin ,,0zivotvoriti“ svoje formalno
kajanje, niti ¢e na bilo koji nacin doprinijeti ispravljanju nepravde koju su pocinili.
Pravo ¢e podinitelja zlocina, o¢igledno prevladati pravo zrtve.

Ukoliko se u srediste kaznjavanja postavi zrtva, stvari se iz temelja mijenjaju.
Kazne ¢e biti osmisljene na nacin koji ¢e omoguéiti da zZrtva, ali i zajednica, dobiju
mogucénost stvarnog uvida u kajanje pocinitelja i njegov doprinos otklanjanju nepravde
koju je prouzrokovao svojim djelovanjem, $to ¢e mu se i omoguciti za vrijeme trajanja
kazne. Ukoliko on ne bude iskazao stvarno kajanje za pocinjena djela, niti doprinio
otklanjanju nepravde, ocigledno je da on, ako ne trajno, a ono sigurno na znatno duzi
vremenski period treba biti odstranjen iz zajednice, jer je njegova prisutnost u njoj
nakon zloéina koje je pocinio, ne samo uvreda za zrtve, ve¢ i za drustvo cije je
elementarne vrijednosti doveo u pitanje. Cini se, stoga, opravdanim smatrati da bi
kombinacija kazne zatvora, spojena sa aktivnim djelovanjem pocinitelja zloc¢ina na
otklanjanju ,zla“ (ili njegovom umanjenju) bila ona kombinacija koja bi na odgovarajuci

3 Idem, str. 19.
4 Idem, str. 22.
5 Hegel, G.W.F.: Pravni i politicki spisi, Nolit, Beograd, 1981., str. 303.



nacin respektirala zrtve zloc¢ina i pocinjeno zlo, a sama kazna zatvora u duzem ili kracem
trajanju nema tu moguénost, bez obzira koliko ona trajala.

Naravno, ne smiju se ispustiti iz vida niti ljudska prava pocinitelja, ali ona niti na
koji nacin ne mogu nadvladavati ili dokidati prava zrtava zloc¢ina. Nije potrebno
ponizavati, niti zlostavljati pocinitelja zlo¢ina da bi se pomoglo Zrtvama. Potrebno je
pronaci ravnotezu vrste i mjere kazne (ili neke druge ili dodatne sankcije), koja Ce
respektirati cjelokupnu svrhu kaznjavanja i uz nju opravdane zahtjeve zrtava zloc¢ina za
zadovoljenjem putem kazne koju izri¢u sudovi u predmetima ratnih zloc¢ina.

Kada je u pitanju utvrdivanje istine, u postupcima pred sudovima u Bosni i
Hercegovini ona je gotovo u potpunosti zanemarena. Time, kako je to opisao sudac
Jackson, koji je bio glavni tuzitelj Niirnberskog suda, moze biti propustena vrlo vazna
prilika. Ona se ogleda u moguénosti da se pred legitimnim, nepristranim i objektivnim
sudovima utvrde nepobitne c¢injenice o dogadajima, koje bi u buduénosti bile
neporecive,® a koje bi na objektivan nacin rasvijetlile i dokumentirale dogadaje. Ukoliko
bi se propustila ovakva prilika, Steta bi bila tim veca Sto drZave nastale raspadom bivse
Jugoslavije jo$ uvijek nisu (a mozda nikada nece ni biti) u stanju ponuditi svojim
drZavljanima (ali i drugim zainteresiranim stranama) objektivne informacije o tome Sto
se uistinu dogadalo na tlu bivSe Jugoslavije od 1991. godine. Ovaj se prividni paradoks
do sada pokazao viSe puta ta¢nim u sudenjima pred Haskim tribunalom kada su drzave,
ne samo od toga suda i tuziteljstva Tribunala, ve¢ i od vlastitih drzavljana, skrivale
dokumente (i druge dokazne materijale) krucijalne za postupke u kojima su se
pojavljivale kao optuzenici. Da ovi navodi stoje, potvrduju i izmjene Zakona o kaznenom
postupku Bosne i Hercegovine iz 2008. godine, koje iz Zakona uklanjaju izri¢itu obvezu
suda da utvrduje materijalnu istinu. Ali Sto to zapravo znaci u svjetlu sudenja za ratne
zlo¢ine? Je li to osuvremenjivanje kaznenog postupka u Bosni i Hercegovini i raskidanje
sa ,sumnjivom® prosloséu? Ili je u pozadini ovakve odluke nesto sasvim drugo? Ne vodi
li to prema postupku koji bi se vodio samo radi opravdanja izrecene kazne kao Sto
sugerira Luhmann7, a kao Sto broj presuda Suda Bosne i Hercegovine ostvarenih
sporazumom o krivnji sa optuZenikom, zajedno sa trendom povecéanja broja tih presuda,
nedvojbeno i sugerira?

Konac¢no, promotrimo li polozaj zrtava podinjenih zloc¢ina i njihovog mjesta u
drustvu, kao i moguénosti koje se otvaraju za njih za prevazilazenje trauma koje su
dozivjele, kroz razlicite oblike socijalnog i duhovnog rada sa njima, iako je na prvi
pogled transcendentno pitanje daleko od pravnog postupanja, aspekt je to koji je u
potpunosti nezaobilazan kada su u pitanju zrtve zloc¢ina. Njihove traume, njihove patnje,
ono §to su dozivjele i ono §to ih prati u zZivotu koji zive nakon stradanja, trebaju biti
promatrane kao multidisciplinarni fenomen, a isto tako i rjesenje. Neprihvatljivo je na
taj problem gledati samo iz perspektive sudenja za ratne zlocine i pokusavati rijesiti taj
problem samo na taj nacin, jer je praksa pokazala da ljudi ove traume vrlo teSko mogu
prevladati bez pomo¢i cijelog drustva, prije svega psiholoske, medicinske, socijalne i
duhovne.

6 Paust, ].J,, Bassiouni, M.Ch., Scharf, M., Gurule, ], Sadat, L., Zagaris, B., Williams, S.A.: International Criminal Law, nav.
dj., str. 24.
7 Luhmann, N.: Legitimation durch Verfahren, Suhrkamp, Frankfurt am Main, 1983, str. 57. i dalje.



Nesporno je, stoga, ustvrditi da samo procesuiranje ratnih zloc¢ina pred sudovima
nije dovoljno da se ostvare ciljevi tranzicijske pravde i suo¢avanja s proslos¢u. Ne moze
se zanemariti znacaj tih postupanja, niti dosezi i rezultati koji se njima postizu, ali je
potpuno jasno kako samo kaznena postupanja nisu dovoljna. Na razli¢ite druge nacine,
sa razlicitim drugim mehanizmima i sredstvima, ta postupanja moraju biti
potpomognuta kako bi se ostvarili konacni ciljevi tranzicijske pravde. Ti ciljevi u
konacnici, osim sankcioniranja pocinitelja za zloc¢ine koje su pocinili, ukljucuju i takve
mehanizme kao $to su utvrdivanje istine o svim dogadajima u tretiranom razdoblju,
memorijalizaciju stradanja, reparaciju i institucionalne reforme. Stoga, mjere koje ¢e
biti poduzete za rjeSavanje pitanja pocinjenih ratnih zlo¢ina u BiH moraju ukljucivati i
druge mehanizme (Cesto nepravne), kako bi se postigli zaokruzeni i potpuni ciljevi, a ne
samo fragmentarni ucinci. Osobito se to odnosi na temeljne ljudske potrebe zZrtava
zlo¢ina koje, zanemarene od drustva, pokusavaju zivjeti sa svojim traumama najbolje Sto
mogu i umiju. Uklju¢ivanjem najznacajnijih drustvenih faktora, osobito duhovnih,
religijskih, socijalnih i drugih zajednica u proces rada sa zrtvama, moguce je stvoriti
okruZenje koje ¢e im omoguc¢iti da prevladaju svoje traume, barem u onoj mjeri koja im
omogucava dostojanstven zivot.

Kako bi se to i postiglo potrebno je se fokusirati na stradanja svih ljudi koji su
pogodeni ratnim zbivanjima na podrucju Bosne i Hercegovine, a ne na odredene
pojedince ili pripadnike etnickih skupina, pokusavajué¢i doprinijeti stvaranju modela
prihvatljivog za sve, bez mrznje, bez selektivnosti, bez ,pamti pa vrati“ principa,
uzimajuéi u obzir patnje svih zrtava zlo¢ina u Bosni i Hercegovini. Kolo zlo¢ina mora biti
prekinuto, jer je mrznja upravo ta, koja je u povijesnom toku stoljeca na ovim
prostorima, pocinitelja pretvarala u Zrtvu, a Zrtvu u pocinitelja i tako u nedogled.

Jer pitanja koja se trebaju rijesiti kako bi Zivot u postkonfliktnom drustvu krenuo
ynormalnim® tokom nisu niti laka, niti ih je malo. Nakon razdoblja sukoba, drustvo i
ljudi koji Zive u njemu, stoje na raskrsnici. Sto uéiniti sa nedavnom prosloséu punom
Zrtava, zlo¢inaca, tajno zakopanih tijela, rasirenog straha i sluzbenog poricanja? Treba li
tu povijest iznijeti na vidjelo, sacuvati, prihvatiti, ispricati se zbog nje? Kako ponovno
ujediniti drustvo dojucerasnjih neprijatelja i ponovno ujediniti nekadasnje suparnike u
kontekstu takve gorke proslosti i gnojnih rana? Sto uéiniti sa stotinama i tisuéama
pocinitelja zlo¢ina koji se jo$ uvijek Setaju slobodno, dok Zrtve njihovih tortura i
mucenja pokusavaju izgraditi uniStene zivote, olaksati sjecanja koja ih muce? Kako
sprijeciti ponavljanje zlo¢ina u buduénosti? I konac¢no pitanje: "Treba li poslusati one
koji smatraju da takvu proslost treba pokopati i prestati upirati prstom u zlocince i ne
dirati u nesto sto ¢e samo buditi teske uspomene i jo$ vise podijeliti drustvo i na takvoj
pokopanoj proslosti izgraditi demokratsko drustvo?".8

Pronaci odgovore na ova pitanja nije ni lako ni jednostavno, ali je od sustinske
vaznosti za Bosnu i Hercegovinu.

Sudenja za pocinjene zlodine u razdoblju od 1992-1995 godine jedan su od
najvaznijih puteva do tih odgovora.

8 Hayner, P.B.: Unspeakable Truths: Facing the Challange of Truth Commissions, Routledge, New York, 2002, str. 4.-5.



ZNACAJ KULTURE SJECANJA ZA KONCEPT TRANZICIJSKE PRAVDE

Ljubinka Petrovié-Ziemer
Sazetak

Prilog o kulturama sje¢anja unutar koncepta tranzicijske pravde pruza u svom prvom
dijelu uvod u metodologiju i osnovne koncepte kultura sje¢anja i pamcenja nastalih prije
svega u drustvenim naukama i kulturnim studijama. Ovim izborom metodoloskih
pristupa nudi se zainteresiranim studenticama i studentima koristan istrumentarij za
vlastita proucavanja i istrazivanja kulturnih i drustvenih memorijskih narativa i praksi u
i van BiH. Drugi blok predstavlja kratak pregled razli¢tih vidova individualne i
drustvene 'produkcije' sjecanja i pamcenja, s time da ¢e se u treéem poglavlju teksta ta
tematika produbiti, stavljajuéi naglasak prije svega na prakse i politike sjecanja kako su
se razvijale i sprovodile na prostoru BiH od pocetka rata do danas. Imajuéi u vidu da se
u BiH primjenjuju politike sjetanja koje su suceljene, monoloski i jednostrano
organizovane, vazno je upravo kulture sje¢anja promatrati iz perspektive koju otvara
koncept tranzicijske pravde. Stoga, cCetvrti dio ovog priloga ukazuje na vaznost koju
kulture sjetanja odnosno procesi memorijalizacije zauzimaju unutar koncepta
tranzicijske pravde i osvjetljuje medusobnu povezanost izmedu kultura sje¢anja i drugih
mehanizama tranzicijske pravde. Zavrsni dio teksta razmotrit ¢e model 'mjesta savjesti'
(engl. sites of conscience) jer se upravo kroz spomenuti model pokusava objediniti
potreba da se Zrtvama oda pocast, da se razviju adekvatni obrazovni programi u kojima
ce se sjecanje na i refleksija o krsenju ljudskih prava u nedavnoj proslosti dovesti u
direktnu vezu s trenutnim stanjima u nasim drustvima kada je u pitanju postivanje
ljudskih prava i razvijanje kulture uzajamnog uvazavanja. Iza koncepta 'mjesta savjesti'
stoji napor i Zelja da se usmjeri pogled prema proslosti iz danasnje perspektive i stanja
svijesti s ciljem da prije svega mladu generaciju inspiriSe u kreiranju vizije za sigurniju
buduénost. Pored opisa samog koncepta, navest ¢e se i primjeri iz svijeta, iz Cilea.

1. Osnovi koncepti

U prvom poglavlju predstavljeni su u vrlo kratkim crtama osnovni koncepti sje¢anja i
pamcéenja koji su postali mjerodavnim za drustvene i kulturne studije sjec¢anja i koje
mogu unaprijediti diskusije o kulturama sje¢anja unutar koncepta tranzicijske pravde.

1.1 Sjeéanje, pamcenje i zaborav

U svakodnevnom diskursu, pa ¢ak i medu upuéenima u akademskim krugovima, termini
'sjecanje' 1 'pamcenje’ se povremeno koriste sinonimno, ukoliko spomenute pojmovne
razlike ne predstavljaju centralne kategorije u samom istrazivackom postupku.
Heterogenost koncepata i nauc¢nih pristupa nastalih od pocetka proslog vijeka otezava
da se postignu jasna terminolos$ka razgranicenja. Medutim, za bavljenje kulturama
sjeCanja i kulturnim pamcéenjem neizostavno je da se barem ukratko osvrnem na
znacenja koja se u studijama sje¢anja i pamcéenja pridaju troparu sjetanje — pamcéenje —
zaborav.



Pamcenje je sposobnost da se informacije i sadrzaji iz proslosti registruju, kodiraju,
pothrane te da se ranije usvojeni sadrzaji ponovo prizovu u sjecanje radi dalje obrade i
(re-)interpretacije. Cinom sje¢anja se medutim aktualiziraju informacije pothranjene o
minulim dogadajima i sadrzajima. Medusobna povezanost ovih pojmova se ocituje u
¢injenici da se bez moguénosti pam¢enja pojedinka i pojedinac ne bi ni mogle prisjecati
proslih dogadaja. Neke od glavnih karakeristika procesa sjecanja su pored subjektivnosti
i drustvene uslovljenosti, naknadnost, fragmentarnost, selektivnost i identifikatornost.
Sjecanje, pojedinacno i kolektivno, ne odslikava dosljedno stvarni dogadaj iz proslosti
ve¢ je rezultat uvijek naknadne rekonstrukcije dogadanja i radnji iz sadasnje
prespektive. Rekonstrukciju vrsi uvijek individua, ¢ija se videnja i stavovi razvijaju
unutar datog socio-kulturoloskog i politickog okvira. Stoga sjecanja jesu drustveno
uslovljena, ali ostaju proZeta licnim iskustvima, saznanjima i afinitetima. Analogno
percepciji, i sje¢anje je nuzno selektivno i fragmentarno jer je, u skladu s postmodernim
shvatanjem istorije, sveobuhvatno i cjelovito prikazivanje proslosti nemoguce, iako se
segmenti iz proslosti u naknadno nastalim narativima uvezuju u smislenu i logi¢nu
cjelinu. Medutim, ti narativi su viSe iskaz o potrebi individue i zajednice za stvaranjem
smisla i kontinuiteta koji nudi orijentaciju, stabilnost i afirmiSe osje¢aj pripadnosti,
nego li mimetiéki odraz stvarnosti. Sjetanje i pamcéenje podjenako utemeljuju
individualne i grupne identitete. Promjene rezima, smjene generacija, sukobi i krize
samo su neki od vanjskih faktora koji imaju destabiliziraju¢i uc¢inak na identitete
zajednica i pojedinki. U kriznim vremenima kolektivho pamdéenje se reorganizira i
prilagodava potrebama i strategijama novih vladaju¢ih elita. U mjeri u kojoj u
konfliktnim situacijama nastupa opasno suzavanje horizonta sadasnjosti i buduénosti, u
istoj mjeri se Siri opsjednutost prosloscu (H. Welzer)9 koja se ili glorificira ili demonizira
(T. Kulji¢) o vrlo cesto radi homogenizacije narusenog (kolektivnog) identiteta i
slabljenja pozicija onih drugih koji ne pripadaju vlastitoj skupini.

Treca kategorija koja se ne moze izolovano posmatrati od sjetanja i pamdcenja je
zaborav, jedan od faktora koji uopSte omogucava sjetanje i pamcenje. Osim toga
zaborav osigurava funkcionalnu ekonomiju paméenja usljed ogranicenog kapaciteta
ljudske memorije, posjeduje rastereéujucu funkciju za psihicki aparat na individualnoj
razini kao i za drustvene sisteme na makro-razini. U pogledu traumati¢nih iskustva i
ratnih desavanja zaboravu i sje¢anju odnosno suocavanju s proslo$éu se u jednakoj
mjeri prisipuju ljekovita i uéinkovita djestva. Kao Sto je to zorno pokazao njemacki
povjesnicar Christian Meier, nemali broj primjera u istoriji svjedoc¢i o tome da je nakon
okoncanja u velini slucajeva simetri¢nih ratova preovladavala uglavnom strategija
zaborava, koju su vladari pobjednici putem dekreta nametnuli s istim ciljem kojim se
danas propagira suocavanje s proslosc¢u, a to je prevencija ponovnog izbijanja ratnih
sukoba, prevladavanje animoziteta i postavljanje temelja za sigurniju buduc¢nost. S
obzirom da je koncept suocavanja s prosloscu i tranzicijske pravde novijeg kova, jos ne
stoji na raspolagaju validna empirijska grada koja bi mogla potvrditi njegovu
djelotvornost. Sto se tife strategije zaborava, zavisno od istorijskog konteksta koji se
razmatra, njenja primjena znala je biti kako kontraproduktivha tako i uspjesna.

9 Usporedi Dana Giesecke/Harald Welzer: Das Menschenmégliche. Zur Renovierung der deutschen
Erinnerungskultur, Hamburg, 2012.
10 Usporedi Todor Kuljié: Kultura sec¢anja. Teorijska objasnjenja upotrebe proslosti, Beograd, 2006.



Medutim, Meier zakljucuje da postoje zlocini takvih razmjera, polazec¢i od primjera
Holocausta, nakon kojih je sjetanje jedina adekvatna reakcija.:t

1.2 Kolektivno paméenje (Maurice Halbwachs)

Francuskom sociologu i filozofu Mauriceu Halbwachsu (1877-1945), uceniku Henrija
Bergsona i Emila Durkheima, pripisuje se zasluga da je postavio temelje za teorijsko-
istrazivacko promisljanje koncepta kolektivnog pamcenja. Svoje teze o kolektivnom
pamcenju Halbwachs razvija u studiji Les cadres sociaux obajvljenoj 1925. godine, a
doraduje ih u spisu La mémoire collective, posthumno objavljenom 1950. godine.'2

Kao glavno polaziste svojih razmisljanje, Halbwachs postulira tezu da je pojedinacno
pamcéenje i sjecanje uslovljeno drustvenim kontekstom i da se individualno paméenje
moZe jedino razvijati unutar drustvene grupe, oponirajuéi tako teorijama pamcenja
Bergsona i Freuda u kojima se sje¢anje uglavnom tumaci kao psiholoski proces koji se
odvija iskljué¢ivo unutar individue, u nesvjesnom. Halbwachs pristupu individualne
psihologije i subjektivizma prigovara Sto zapostavlja drustvene dimenzije sje¢anja i
pamcéenja. Strogo uzeli, za Halbwachsa kolektivho paméenje osigurava kontinuitet
grupe, a pojedinac se prema njemu moze jedino sjecati kao ¢lan grupe. Zasigurno je da
Halbwachs istice konstruktivni karakter sjecanja, kao Sto se to naglasava iz danasnje
postmodernisticke perspektive. Ipak, drustvena dimenzija sjetanja i pamcenja prema
Halbwachsu prije svega ukazuje na ¢injenicu da individua kao drustveno bice stupa u
interakciju s ¢lanovim zajednice kojoj pripada i putem komunikacije sakuplja svoja
saznanja, usvaja interpretativne uzorke, oblikuje i modificira vlastita sje¢anja. Na tragu
toga, Halbwachs u svojim istraZivanjima detaljno analizira forme i funkcionisanje
kolektivnog paméenja i sjetanja u razli¢itim drustvenim i kulturolo§kim grupama, pri
cemu veliku paznju posveéuje porodici i njenim narativima posredstvom kojih se
prenose sadrazaji pamcenja s jedne generacije na drugu (intergeneracijsko pamcenje).
Glavnu kritiku koju je izazvala Halbwachsova teorija odnosi se na prenaglasavenje
kolektvinog i drustvenog naspram pojedina¢nog pamcenja.

Nakon sto Halbwachsov koncept poslije Drugog svjetskog rata pada u zaborav, on se
krajem vijeka (1980-ih) aktualizira i dozivljava preinake koje su najvidnije u teoretskim
razmisljanjima Pierrea Norae, Jana i Aleide Assmann.

11 Usporedi Christian Meier: Das Gebot zu vergessen und die Unabweisbarkeit des Erinnerns. Vom
offentlichen Umgang mit schlimmer Vergangenheit, Miinchen, 2010.
12 Usporedi Maurice Halbwachs: Das Gedachtnis und seine sozialen Bedingungen, Frankfurt a. M., 1985

(orig.: Les cadres sociaux de la mémoire, Paris, 1925); Maurice Halbwachs: Das kollektive Gedachtnis,
Frankfurt 1991 (orig.: La mémoire collective, Paris, 1950); Maurice Halbwachs: On Collective Memory,
Chicago, 1992.



1.3 Mjesta sjecanja (Pierre Nora)

Drugi vrlo uticajan koncept medu teorijiama pamcenja i sjecanja predstavljaju lieux de
mémoire francuskog istori¢ara Pierrea Norae.!3 Jos sasvim u duhu Halbwachsa, Nora
zagovara strogo razgraniCenje izmedu istorije i pamcenja. Medutim, u njegovoj
radikalnoj tvrdnji da pamcenje kao duhovna kohezivna snaga iscezava te viSe ne umije
da oblikuje smisao i garantuje kontinuitet izmedu proslosti i sadasnjosti prepoznaje se
posmodernisticko odbacivanje svake istorijske teleologije. Usljed ubrzane dinamike
istorijskih procesa i drustvenih razvoja jedinstvo prostora i vremena se razbija u
nepovezane, izolovane fragemente. Promjena i nepostojanost kao dominantni modusi
Zivljenja onemogucavaju odrzavanje homogenih grupacija i linearnih tokova.
Istovremeno, izumiranje svjedokinja odnosno savremenika kao zivih spona koje
obezbjeduju dijalog izmedu proslosti i sadasnjosti, namece upotrebu tehnika i strategija
pamcéenja koje mogu osigurati trajnost kolektivnog sje¢anja. U onom trenutku kada
nestaje pamcéenje, prema Nori ostaju samo jo$ mjesta sjecanja kao institucionalizirani
cuvari proslosti. SrediSnji predmet Norinih istrazivanja su dakle mjesta sjecanja
francuske istorije koja cuvaju i osamvremenjuju uspomene na proslost u sklopu
komemorativnih manifestacija i edukativnih programa. Po Nori ta mjesta odnosno
trajne tacke kristalizacije kolektivne istorijske svijesti evociraju doduse slike iz proslosti,
ali ona ne ucestvuju vise u procesima konstituiranja kolektivnog pamcenja.

Delegirajuci zadatak kolektivnog i pojedina¢nog paméenje mjestima sjecanja, presjeca
se spona izmedu uspomene i svakodnevnog zivota. Prema Nori prenaglasen javni
diskurs o sjecanju i pamcenju je siguran pokazatelj da pamcenje u savrmenom svijetu
viSe i ne postoji.

Mjesta sjecanje su nadalje objekti, prostori, simboli, pa ¢ak i krajolici koji se vezuju za
kljucne trenutke u istoriji jedne nacije i koji trebaju da svjedoce o postojanju zajedincke
istorije kao primarne legitimacije za stvaranje nacije. Prema Nori, mjesta sjecanja sadrze
tri dimenzije: materijalnu, funkcionalnu i simboli¢ku. DefiniSuéi mjesta sje¢anja vrlo
siroko, Nora u njih ubraja spomenike, pojedina¢ne knjige, reprezentativne zgrade,
istorijske li¢nosti, bitke, trgove, muzeje, arhive, komemorativne rituale, pa cak i
uzrecice. Za neke kriticare i kriticarke opSirnost ove definicije briSe specifi¢nosti takvih
mjesta i poziva na proizvoljnu upotrebu termina.

1.3. Kulturno 1 komunikativno paméenje (Jan i Aleida Assmann)

Na njemackom govornom podrucju termini kulturno i komunikativho paméenje koje
1980-ih godina uvode egiptolog Jan Assmann i anglistica Aleida Assmann za
struénjakinje i stru¢njake iz oblasti kulturnih studija jo$ uvijek su predmet intenzivnih
diskusija. Jedan od klju¢nih doprinosa Assmannove teorije o kulturnom pamdéenju je taj
sto detaljno i precizno razraduje postojece relacije izmedu paméenja i kulture. Jednako
znacajna su i Assmannova tumacenja suodnosa izmedu kulturnog sjec¢anja, stvaranja
kolektivnih identiteta i njihove politicke legitimacije.

13 Usporedi Pierre Nora: Zwischen Geschichte und Gedachtnis, Frankfurt, 1998 [1990]; Pierre Nora:
Erinnerungsorte Frankreichs, za izdavaca Etienne Francois, Miinchen, 2005. Pierre Nora: [zmedu sje¢anje i
povijest. Diskrepancija, Vol 8 broj 12, Veljaca 2007.



Terminoloska jasno¢a koju Assmannovi u svojim radovima postizu pociva izmedu
ostaloga na razmedivanju komunikativnog i kulturnog pamcéenja. Kontrastirajuci
ova dva ovkira pamcenja, Assmannovi konstatutju da se komunikativno i kulturno
pamcenje sustinski razlikuju po sadrzajima, oblicima, medijima, vremenskim
strukturama i nosiociam/akterima kao relevantnim elementima pamcenja.14
Komunikativnho paméenje nastaje u svakodnevnoj interakciji c¢lanova jedne grupe
odnosno zajednice. Sadrzaji komunikativnog paméenja su iskustva savremenika i
obuhvataju vremenski raspon od 80 godina. Jedna od bitnih formi komunikativnog
sjeCanja su porodi¢ni narativi iz kojih se generira intergeneracijsko paméenje i sjecanje.
Komunikativno paméenje se uvijek odnosi na nedavnu proslost. Kada se usljed nestanka
generacije svjedoka jednog istorijskog razdoblja prekida komunikacija i interakcija
izmedu mlade i starije generacije, onda komunikativno prelazi u kulturno pamcéenje.
Ono se odnosi na mitsku praistoriju ili apsolutnu proslost. Kulturno pamdéenje je u
velikoj mjeri oblikovano odnosno stilizovano i oslanja se na mnemotehnic¢ka pomagala
pothranjivanja i organizovanja sadrzaja pamcenja, dok komunikativno paméenje nastaje
u direktnoj i spontanoj interakciji, rastezljivo i promjenljivo je.

Kao moguce druStvene strategije pamcenja Jan Assmann navodi tople i hladne opcije.
Ako se sjecanje stavi u sluzbu drustvenih razvoja i promjena ili naprimjer odredivanja
novog kolektivnog ideniteta u kriznim momentima, govori se o vrucoj opciji sjecanja.
Kod hladne opcije sje¢anja drustvo ili sluzbene politike su “zamrzle” fundirajuce mitove
iz proslosti za tumacenje sadasnjosti i upostavu vrednosnih i kulturnih sistema. Kao
primjer za hladne kulture Assmann spominje stari Egipat i sredjnovjekvno jevrejstvo.

1.4 Collected memory (James E. Young, Jeffrey Olick)

Americki istoricar James E. Young, profesor na univerzitetu Yale, u svojim
istrazivanjima o memorijalima posveéenim sjetanju na Holocaustu, ukazuje na
neadekvatnost pojma kolektivnog paméenja i sje¢anja te u svrhu preciziranja vlastitih
opservacija uvodi alternativni termin “collected memory” (sabrana, sakupljena
sjetanja). Young ¢ak smatra da je termin kolektivnog sje¢anja postao izlisan, jer javnim i
zajednickim paméenjem i sjecanjem upravljaju i ureduju ga specijalizovane institucije.5
Zajednice sjetanja su po svom sastavu heterogene, a sama sjecanja unutar jedne
mnemonicke grupe stoje u dosta kompleksnim meduodnosima koji mogu biti
harmoniéni, sukobljeni, konkurentni, paradoksni ili ¢ak komplementarni. Pojam
kolektivnog sugeriSe stati¢na stanja i postojanje monolitnog i nepromjenjivog materijala
pamcenja, dok Young zajednicko sjecanje shvata kao proces u kome pojedinke i
pojedinci svojim individualnim sje¢anjima i uspomena, (re-)interpretacijama,
dopunama, kontraverznim stavovima i viSezna¢nom recepcijom spomenicke kulture i
memorijalnih centara tek tvore sjecanje i odreduju znacenje sadrzaja sjecanja. Young u
svojim analizama isti¢e fragmentarni karakter sjecanja i kao nukleus sje¢anja postulira
individuu naspram kolektiva. Kulturu sjecanje ne obrazuju same forme, veli¢ina i

14 Usporedi Jan Assmann: Das kulturelle Gedachtnis. Schrift, Erinnerung und politische Identitét in
frithen Hochkulturen, Miinchen, 4. izdanje, 2002; Jan Assmann: Kulturno pam¢enje. Pismo, sjecanje i politicki
identitet u ranim visokim kulturama, prev. Vahidin Preljevi¢, Zenica 2005; Aleida Assmann:
Erinnerungsraume. Formen und Wandlungen des kulturellen Gedachtnisses, Miinchen 1999.

15 James E. Young: The Texture od Memory. Holocaust Memorials and Meaning, Yale University Press,
1993.



kvantitet spomenika ve¢ iz Youngove perspektive indvidiualni akti recepcije,
interpretacije i povezivanja ili disintegracije spomenika i mjesta sjeCanja iz vlastite
svakodnevnice. Izdizu¢i pojedniku kao glavnog aktera sjec¢anja i pamcenja, Young
pokusSava redefinirati mjesta sjetanja u mjesta dijaloga. Memorijalni kompleksi ne
trebaju stajati u funkciji da se za nas sjecaju ve¢ da nas pozivaju da stupimo u aktivan
odnos s prosloséu. Prostori i mjesta sjeCanja trebaju da budu lokacije na kojima se
sakupljaju individualna sjecanja i uspomene koje supostoje odvojeno jedna od druge.
Shodno tome, Young insistira na jacdanju individualnog pristupa sjecanju i
depontenciranju znacenja koje implicira pojam kolektivnog. Za razliku od Younga, Olick
ukazuje na vaznost i upotrebljivost oba pojma, koji su po njemu u epistemoloskom i
prakseoloSkom smislu istovremeno diferentni i usko povezani, jer sjeanje jeste
indivudualno, ali se po pravilu ne odvija van grupe. Nadalje, smisao i svrha kolektivnog i
individualnog sjecanja i pamc¢enja ne podudaruje se u potpunosti, iako se medusobno
uvjetuju i prozimaju. Olick stoga zagovara da se znacenjske razlike koje proizlaze iz ova
dva pojma ne razdovdne na metodoloskoj i teorijskoj razini.16

2. Organizacija sluzbenog i drusvenog sje¢anja

Sjecanje samo po sebi je bezobli¢no, nestabilno i podlijeZze zaboravu. Potrebna mu je
dakle stabilizacija u vremenu i prostoru kroz materijalizaciju i konkretizaciju te
odredene forme ponavljanja.

Kao Sto je ve¢ spomenuto u prvom dijelu ovog teksta, za konstituisanje nacije, drzave,
nacionalnog identiteta i istorijske svijesti kolektivno pamcenje i sje¢anje su od klju¢nog
znacaja. Konstrukcija, uredenje i upravljanje kolektivhim paméenjem i sjecanjem
zahtijevaju sistemati¢an pristup u vidu institucionalizacije. Sluzbene politike sje¢anja
kreiraju drzavne institucije snagom svoga ovlastenja da donose odluke koje su
relevantne za cjelokupno drustvo. Nadalje, predstavnici drazvne, a vrlo cesto lokalne
vlasti su mandatirani da odlucuju i o distribuciji sredstava za sprovodenje politika
sjetanja. Politicke elite su nosioci interpretacija proslosti koje su podredene potrebama
tekucih ideologija. U skladu sa sluzbenom verzijom o proslosti vrsi se izbor sadrzaja i
dogadaja iz istorije koji se smatraju vrijednim da udu u kolektivno pamcenje, i onih
perioda iz proslosti koji su kvalificirani kao beznacajni, te ih treba zaboraviti ili se
njihovo spominjanje u javhom diskursu ¢ak zabranjuje, ako simboliziraju za vladajuée
elite neprihvatljive ideoloske koncepte. Iz istorije odredenog kolektiva biraju se po
pravilu klju¢ni, prekrenti momenti koji su izazvali promjenu politickog i kulturnog
identiteta jednog naroda, kao S$to su naprimjer proglasenje nezavisnosti, izbijanje
ratova, pobjede i porazi, mirovni sporazumi. Pored toga sastavni dio kolektivnog
sjeCanja predstavljaju i licnosti raznih profila ¢iji se doprinosi smatra od vitalnog
znacaja za cijelu zajednicu. Izgradnjom spomenika i memorijala, imenovanjem ulica,
javnih ustanova, trgova prema slavnim liénostima i kljuénim istorijskim dogadajima
javni prostor se pretvara u vizualnu reprezentaciju kolektivnog sje¢anja i svijesti. Pored
uprostorenja i vizualizacije kolektivnog sjecanje, sluzbene politike sjecanje obuhvataju i
ocuvanje kulturnog nasljeda kroz muzeje, arhive, izlozbe, filmove i umjetnicku
produkciju, kao i prenoSenja sadrzaja vezanih za nacionalni identite i istoriju kroz

16 Jeffrey K. Olick: Collective Memory: The Two Cultures, 1999. Sociological Theory 17(3):333-348.



obrazovne sisteme. Jedna od temeljnih djelatnost u tom kontekstu su izrade udzbenika
za istoriju, knjiZzevnost i jezik, geografiju i vjeronauku. Organizovano sjecanje prati i
odredeni ritam i dinamika. Tako se primjera radi cikliniéno uredenje kolektivnog
sjeCanje osigurava drzavnim kalendarima kojima se utvrduju praznici od drzavnog,
nacionalnog, vjerskog i internacionlanog znacaja kao i dani komemoracija. Stati¢ne
forme sje¢anja dopunjuju dinamicni odnosno performativni oblici sje¢anja kao Sto su
komemoracijske ceremonije, rituali, vjerski obredi. 17
Vrijedna spomena je ¢injenica da svaka promjena rezima rezultira prekrajanjem istorije
i re-organizacijom kolektivnog sjecanje. To se manifestuje izmedu ostalog
preimenovanjem ulica, javnih ustanova i trgova, prenamjenom, pa ¢ak i zapustanjem ili
ruSenjem spomenika i memorijalnih kompleksa prethodnog rezima, zatim preradom
cjelokupnog kulturnog kanon.

Sluzbene politike sjetanja postavljaju smjernice i okvir sjecanje za jedno drustvo. Akteri
koji institucionaliziraju sjecanje i pamcenje su pored predstavnika drzavne i lokalne
vlasti, mediji, obrazovni sistemi, kulturne i vjerske institucije, do odredene mjere i
udrzenja Zrtava i veterana. Medutim, iako dominantan, institucionalizirani vid sje¢anja
nije jedini unutar jednog drusStva u kojem supostoje razne mnemonicke zajednice sa
svojim alternativnim strategijama sjec¢anja. Nosioci alternativnih kultura sje¢anja mogu
biti predstavnici manjina, politicke opozicije, gradanskih inicijativa, dijaspora. Sluzbene
politike sjetanja, alternativne kulture sjetanja vidne u javnom prostoru,
privatna/porodi¢ne sje¢anje skupa ¢ine Sire, drustveno sjecanje. Odnos izmedu aktera
drustvenog sjetanja je dinamican, omogucéava razlicite alijance ili se, na temelju
opre¢nih tumacenja proslosti i zahtjeva za buduc¢nost, ispoljava i dozivljava kao bitka
oko prava na participaciju, priznanje i prisustvo.

3. Kulture sjeéanja u Bosni i Hercegovini

Prelomni i vrlo traumatic¢ni istorijski momenti koji obiljezavaju kulture sjecanja u Bosni
i Hercegovini od 1990. godina pa do danasnjeg dana su raspad SFR Jugoslavije, pobjeda
nacionalnih partija nakon prvih viSestranackih izbora i izbijanje rata 1992. godine koji je
u Bosni i Hercegovini kulminirao genocidom.

Istrazujuéi politike sjetanja u BiH Hercegovini u odnosu na nasljede
narodnooslobodilacke borbe i Drugi svjetski rat, Darko Karaci¢ primjetuje da
revizionisticki odnos prema ideologiji komunistickog rezima pocinje dolaskom
nacionalnih partija na vlast. Smjena rezima popraéena je izmjenama “vizualnih
podsjetnika na postojec¢i narativ, kao $to su bili: prenamjena memorijalnih centara i
muzeja, zapusStanje i devastacija spomenika i spomen-podrudja te preimenovanje ulica
¢iji su nazivi podsjecali na dogadaje i li¢nosti iz Drugog svjetskog rata koje je
socijalisticki jugoslavenski rezim smatrao vaznim u tom narativu.”® Odnos vlada post-

17 0 drustvenom uredenju sje¢anja i pamcenja vidi Eviatar Zerubavel: Time Maps: Collective Memory
and the Social Shape of the Past, Chicago, 2003. Eviatar Zerubavel: Calendars and History: A Comparative
Study of the Social Organization of National Memory, in: Jeffrey Olick (ed.): States of Memory: Continuities,
Conflicts, and Transformation in National Retrospective, Durham, 2003.

18 Darko Karaci¢: Od promoviranja zajedniStva do kreiranja podjela. Politike sje¢anja na partizansku
borbu u Bosni i Hercegovini nakon 1990. godine, u: Darko Karaci¢, Tamara Banjeglav, Natasa Govedarica:



jugoslovenskih drzava spram komunisticke proslosti se u zadnje dvije decenije mijenjao
i sve se vise usloznjava kroz pokusaje da se rehabilitiraju faSisticke politike i vojne
formacije iz Drugog svjetskog rata, istovremeno konstruiSu¢i navodni kontinuitet
izmedu antifasticke borbe partizana i borbe novonasatlih vojski 1990-ih. godina za
drzavni odnosno nacionalni suverenitet.

Sluzbene politike sje¢anja od rata pa do danas uglavnom su koncipirane prema entno-
nacionalnoj paradigmi. Etnicki identiteti su tako konstituisani da su u stalnom neskladu
s bosanko-hercegovackim identitetom kao multikulturalnom i gradanskom konceptu
identiteta. Jednonacionalne orijentacije uti¢u uvelikome na tumacenja o i sjecanja na
nedavnu, ratnu proslosti.

U sredistu dominantnih kultura sje¢anja su Zrtve rata, pali borci i ratni heroji iskljuéivo
jedne nacionalne skupine. Duboka sukobljenost i podijeljenost narativa o proslosti
najvidljivije se ocituje u tome da se ratni zlocinci s jedne strane slave kao narodni heroji
na drugoj strani. Ta tendencija ukazuje na prisutnost jos jedne bitne komponente
vladaju¢ih kultura sjecanja: relativiziranje, pa ¢ak i poricanje zlo¢ina pocinjenih u
vlastitoj etnickoj skupini. Strategije Sutnje, relativizacije i poricanja sastavni su dio
javnog i porodic¢nog sjecanja.

Ekspertna radna grupa zaduZena za izradu drzavne Strategije tranzicijske pravde u svoj
radnoj verziji online objavljene Strategije opisuje proces memorijalizacije na sljedeci
nacin: “proces memorijalizacije [je] politiziran i (...) izrazava jednostran pogled na
dogadaje u proslosti.”9

U dokumentu se takode istie zabrinjavaju¢a d{injenica da se memorijali s
jednonacionalnim i -vjerskim obiljezjima posveceni vlastitim Zrtavama ili palim borcima
postavljaju u mjestima povratka. “U tom smislu, narocito su znacajna spomen-obiljezja
jedne etnicke skupine koja su podignuta na mjestu stradanja pripadnika druge etnicke
skupine ili u povratni¢kim naseljima gdje Zive pripadnici samo jedne etnicke zajednice.
Takoder, negativan efekat na povratnicko stanovnistvo imala su ona spomen-obiljezja,
sa pomenutim karakteristikama, koja su postavljena u skolskim prostorima, a u koja idu
ucenici povratnici.”20

Ovako stanje na terenu ilustruje da se jednonacionalne strategije sjetanja vrlo cesto
kombinuju i sa zabranom da civilne Zrtve rata druge etnicke grupe na mjesto stradanja
postave spomen-plocu ili s unistavanjem ili skidanjem takvog spomen-obiljezja, ¢ime se
Zrtve ponovo vrijedaju.2!

Pored sluzbenih politika sjetanja razvile su se prije svega u civilnom drustvu gradanske
incijative

kao alternativni modeli sjetanja. Nije teSko zamijetiti da su te alternativne kulture
sjetanja reakcija na etno-nacionaliziranu politiku sjecacnja. Glavni motiv tih inicijativa

Re:vizija proslosti. Politike sjecanja u Bosni i Hercegovini, Hrvatskoj i Srbiji od 1990. godine, Sarajevo, 2012, str.
17-89, citat na str. 23.

19 Ministarstvo za ljudska prava i izbjeglice Bosne i Hercegovine i Ministarstvo pravde Bosne i
Hercegovine: Strategija tranzicijske pravde u Bosni i Hercegovini 2012. - 2016. Radni tekst, Sarajevo, 2012,
str. 61.

20 Ibidem, str. 62

21 0 izgradnji memorijala u post-jugoslovenskim zemljama vidi i istrazivanja koja su sproveli
novinarski timovi BIRN-a. Rezultati su predstavljeni u junu 2013. godine u Sarajevu:
http://www.balkaninsight.com/rs/article/stihija-podizanja-spomenika-na-balkanu



je solidarnost i pruzanje podrske svim zZrtvama rata, zatim potreba da se probije zid
sutnje, javno suprotstavi strategijama poricanja i odredi prema ratnim zloc¢inima koji su
pocinjeni u vlastitoj grupi.

Broj takvih inicijativa nije zanemariv, ali ¢u zbog ogranicenosti prostorom spomenuti
samo jednu noviju inicijativu koja svoj odnos prema drustvu nagovjestava ve¢ u samo
nazivu svoje aktivisticke grupe “Jer me se tice”. Radi se o grupi aktivistkinja i aktivista
iz cijele Bosne i Hercegovine s vise od 50 ¢lanova. Primarni cilj je obi¢i mjesta stradanja
civilnih Zrtava rata bez obzira na njihovu etnicku i vjersku pripadnost. Grupa mladih 27.
aprila 2013. krenula je u obilazak bivsih logora u HadZi¢ima, Celebi¢ima, Jablanici i
Dretelju. U no¢i s petka na subotu, 25. 10. 2013. “Jer me se tice” postavila je tri spomen-
ploce civilnim Zrtvama ratnih zloéina u Foéi, Konjicu i Bugojnu. Ploc¢e su po naredbi
lokalnih vlasti ponovo skinute. Medutim, Inicijativa nastavlja sa svojim akcijama. Kako
stoji na njihovoj webstranici, aktivistkinje i aktivisti svojim djelovanjem Zele drustvu
staviti do znanja da su protiv poricanja ratnih zlo¢in, diskriminacije i politizacije
Zrtava.22

4. Kulture sjeéanja i tranzicijska pravda

Kao $to je poznato, mehanizmi tranzicijske pravde su 1. krivicna pravda, 2. utvrdivanje
¢injenica i kazivanje istine, 3. reparacije i memorijali i 4. institucionalne reforme.
U Strategiji tranzicijske pravde, kljuénom dokumentu za rad na polju suocavanja s
prosloséu, memorijali se navode kao simboli¢ni vidovi reparacija. Pored memorijala
autori spominju i “izvinjenje, (...), promjene nastavnih planova i programa, utrdivanje i
verifikacija cinjenica o prosSlosti.” 23 Vaznost koju implementacija ovog segmenta
mehanizma tranzicijske pravde ima za drustvene procese objasnjava se u Strategiji na
sljede¢i nacin: “Proces memorijalizacije neposredno se nasljanja na obaveze drzave da
osigura zadovoljenje zbog krsenja prava, kao i da zastiti historijsko sjecanje, kako bi se
sprijetilo poricanje, revizija i negiranje proslosti, te osigurala prevencija od krsenja
prava. Generalno gledajuc¢i, memorijali imaju funkciju da izazovu emotivnu reakciju,
kao i da pruZe saznanje o odredenom dogadaju. Medutim, u konceptu tranzicijske
pravde memorijalima se daje i pedagoska funkcija, koja se ogleda kroz edukaciju i
stimuliranje otvorenog i Sirokog drustvenog dijaloga o onome S$ta memorijali
predstavljaju i koja je njihova veza sa sada$njim drusStvenim pojavama, kako bi se
zastitile demokratske vrijednosti i ljudska prava, te osigurala prevencija od ponavljanja
traumaticne proslosti.“ 24

Primjetno je da se u konceptu tranzicijske pravde kulture sje¢anja ne spominju u svom
sirokom znacéenju ve¢ prominentno u kontekstu izgradnje spomenika kao vida
ostvarivanja prava civilnih zZrtava rata. Medutim, spomenicka kultura predstavlja samo
jednu formu sjecanja, i to onu na koju gradanske inicijative s alternativnim pristupom
imaju najmanje uticaja jer sredstva koja su za gradnju spomenika i memorijala potrebna
nadmasuju mogucénosti aktivisticki organizovanih grupa. Osim toga, urbanisticke

22 ViSe informacija o inicijativi “Jer me se tice” dopustno je pod ovim linkom:
https://www.facebook.com/jermesetice
23 Strategija tranzicijske pravde, str. 16.

24 Strategija tranzicijske pravde, str. 17.



dozvole za podizanje spomenika izdaju lokalne vlasti koje vrlo ¢esto znaju ignorisati
zahtjeve kojima se Zeli posti¢i inkluzivna kultura sje¢anja. Kako bi se mogao ukljuciti
veti broj vaznih aktera iz civilnog drustva bilo bi neophodno uvrstiti i druge, financijski
manje zahtjevne forme sjec¢anja kao $to su komemorativne akcije ili umjetnicki projekti.
Sto se ti¢e dijaloga s lokalnim vlastima, bitno je da se nastavi s javnim zagovaranjem
alternativnih modela i Sirenjem kruga aktera.
Autori Strategije tranzicijske pravde uz kulture sjecanja i memorijale vezu izmedu
ostaloga edukativnu funkciju i otvaranje prostora za Siri drustveni dijalog. U ovom
poglavlju osvrnut ¢u se na dijaloski proces na lokalnoj razini, a u narednom poglavlju
bi¢e rije¢i o tome kako metodoloski rijesiti pitanje prenoSenja znanja o proslosti na
mlade generacije i koju funkciju dodijeti sjetanju na traumaticna iskustva u
edukativnim programima.

Pri organizovanju diskusija o procesu memorijalizacije u lokalnim zajednicama, kako se
to predlaZe u Strategiji, ¢ini mi se potrebno imati sljedece tacke u vidu: negativan u¢inak
koji su memorijali imali dosada na drustvenu koheziju; opste nezadovoljstvo rezultatima
koji su postignuti primjenom mehanizama tranzicijske prave do sada; dokumentacija na
osnovu koje se donosi odluka o podizanju spomenika; asimetrije mo¢i; konfligirajuéi i
konkurirajudi prioriteti i potrebe jedne zajednice.

Istrazivanja koji su novinarski timovi BIRN-a sproveli u cijeloj regiji o izgradnji
spomenika jasno ukazuje najprije na postojecu maniju memorijalizacije. 25 Zatim
novinari i novinarke konstatuju da spomenici koji su od pocetka rata do danas podignuti
produbljuju konflikte i nepovjerenje u lokalnim zajednicama. Imajuéi takav bilans u
vidu, u dijaloski procesi i diskusije trebale bi biti ukljucene evaluacije o dosadadnjim
procesima memorijalizacije i o u¢incima koje su imali na suzivot u doti¢noj zajednici. Pri
pripremi diskusija takode ne treba zanemariti ¢injenicu da su gradani i gradanke
nezadovoljne rezultatima koji su postignuti implementacijom mehanizama tranzicijske
pravde, buduéi da su daleko ispod océekivanja, Sto uvecava skepsu prema spomenutim
instrumentima.26 Ako se presude ICTY-a djelomi¢no osporavaju, procesi vetinga nisu
okoncani i pojacavaju osjecaj straha i nezasti¢enosti posebno u povratnickim sredinama,
ako se vidovi diskriminacije prema manjinskom stanovistvu odrazavaju i na moguénosti
zaposljavanja, ako se povratnickoj djeci otezava pohadanje nastave i sadrzaji u
udzbenicima nacionalih predmeta izazivaju netrpeljivost medu ucenicima i uéenicama,
onda se mora postaviti pitanje da li pod takvim uslovima gradnja spomenika moze da
transformise konfliktne odnose u zajednici. Gradane i gradanke zajednice treba prije
svega u tome ojacati da ne poduzimaju korake koje ¢e znatno pogorsati situaciju, Sto se
ne treba nuzno protumaciti kao odustajanje od zastite ljudskih prava ili ¢ak poraz.
Nadalje, u podijeljenim zajednicama mora se rac¢unati s time da supostoje konfligirajuci
i konkurirajuéi prioriteti i potrebe. U prevazilazenju krsenja ljudskih prava, podrska
civilnim zrtvama rata da ostvare svoja prava i da im se vrati njihovo dostojanstvu su
prioritet svake zajednice koja Zeli da gradi vrednosni sistem utemeljen u nacelima
ljudskih prava, povjerenja i uzajmnog postovanja. Pored prava i potreba zrtava postoje i
prava i potrebe jedne cijele zajednice. Da bi se postigao suzivot u miru i sigurnosti valja

25 Rezultati istraZivanja prezentirana u viSe ¢lanaka mogu se na¢i na BIRN-ovoj web stranici pod
sljede¢em linkom: http://www.balkaninsight.com/rs/article/stihija-podizanja-spomenika-na-balkanu
26 Vidi o tome opSirnije u Martina Fischer, Ljubinka Petrovi¢-Ziemer (eds.): Dealing with the Past in the

Western Balkans. Initiatives for Peacebuilding and Transitional Justice in Bosnia-Hercegovina, Serbia and
Croatia, Berghof Report No. 18, Berlin, 2013.



te potrebe uskladiti, a da se pri tome ne padne u zamku relativizma ili osje¢aja moralne
superiornosti. Memorijali ¢e moci tek onda da razviju ucinak koji se od njega ocekuje,
kada njegova izgradnja bude izrazita Zelja cijele zajednice, do tada on ¢e biti znak
razdvajanja, ma koliko iz perspektive ljudskih prava njegovo postojanje bilo opravdano.
U diskusijama o izgradnji spomenika bilo bi dobro usmjeriti i raspravu na pitanja
vezana za dokumentaciju na osnovu koje se donosi odluka o podizanju spomenika.
Spomenik kao javni i trajni objekt ulazi u kolektivno sje¢anje, stoga je vazno da podaci o
Zrtvama i zlo¢inima na temelju kojih je izgraden budu vjerodostojni i provjerljivi. Inace
potreba za validnom dokumentacija predstavlja sponu izmedu memorijalizacije i drugih
mehanizama tranzicijske pravde. Za kraj, asimterije mo¢i koje se poslije rata nisu
sustinski promijenile stvaraju i “asimetrije sje¢anja”27, kako je to opisala Aleida
Assmann. Te asimetrije se nefe umanjiti zajedni¢kim zaboravom veé¢ zajednickim
sjeCanjem, zaklju¢uje Assmann. To pretpostavlja sposobnost Zaljenja i tugovanja. Tamo
gdje su te emotivne reakcije deficitne valja postaviti pitanje zasto neko ne moze da zali
za zrtvom. U toj blokadi lezi klju¢ kako da se odustane od strategije poricanja.28

5. Mjesta savjesti

Kao $to sam ve¢ nagovijestila, u ovom poglavlju dotaci ¢u se pitanja memorijalizacije i
edukativnih mjera. U tom kontekstu se u Strategiji navode mjesta savjesti kao vrlo
pogodan model.

Za Liz Sevéenko, direktoricu Internacionalne koalicije mjesta savjesti (International
Coalition of Sites of Conscience)29 koncept mjesta savjesti se izrodio iz potrebe da se
poduzme otklon prema tradicionalnim konceptim muzeja ili memorijala koji su staticni i
ne omogucavaju nikakvu razmjenu i interakciju izmedu posjetiljki i samog mjesta
sjeCanja, niti osoblje otvara moguénost dijaloga i zajednickog istraZzivanja i ucenja
izmedu njih samih i posjetitelja. Memorijali koji su puka reprezentacija nacionalnih
identiteta, prema Sevéenko, vrlo brzo ée biti prepusteni zaboravu.

Mjesta savjesti su u veéini slu¢ajeva memorijali i muzeji koji cuvaju sjetanje na
stradanje i krSenje ljudskih prava, ili pak na znacajne istorijske dogadaja. Sama
izgradnja memorijala i spomenika neée sprijeciti ponovno izbijanje nasilja, niti
instrumentalizaciju istorije za maligne politi¢ke ideologije.

U srzi koncepta mjesta savjesti stoji napor da se gradanstvo podstakne da se angazuje u
kriticnom promisljanju proslosti i goru¢ih problema sadasnjost te da bude dovoljno
inspirisano da preduzme korak ka aktivhom uce$¢u u borbi protiv razlicitih vidova
diskriminacije i kreiranju sigurne i slobodne budu¢nosti zajednice u kojoj Zivi.3°

27 Aleida Assmann: Der lange Schatten der Vergangenheit. Erinnerungskultur und Geschichtspolitik,
Minchen 2006, str. 107.
28 0 kulturama sjec¢anja u sklopu tranzicijske pravde i procesu demokratizacije vidi Sebastian Brett,

Louis Bickford, Liz Sevéenko, Marcela Rios: Memorialization and Democratization: State Policy and Civic
Action, New York, 2007; Judy Barsalou, Victoria Baxter: The Urge to Remember. The Role od Memorials and
Social Reconstruction and Transitional Justice, Stabilization and Reconstruction Series No. 5, Washington,
2007; Erneshnee Naidu, with contributions from Bix Gabriel and Mofidul Hoque: From Memory to Action. A
Toolkit for Memorialization in Post-Conflict Societies, New York.

29 Vise informacija o Internacionalnoj koaliciji mjesta savjesti se moZe naci pod sljede¢im linkom:
http://www.sitesofconscience.org/

30 Vidi o tome Liz Sevéenko: Sites of Conscience: new approaches to conflicted memory, New York.



Izucavajuéi razne oblike krsenja ljudskih prava u proslosti, mogu se razviti sposobnosti
da se prepoznaju obrasci ponasanja, strukturalno, kulturalno i sistemsko nasilje koje
pripremaju jedno drustvo da podrzi ili da ucestvuje u rusenju standarda humanosti i
vrSenju kriminalnih radnji. Edukativni programi koji se nude na mjestima savjesti osim
analiticko-kritickom pogleda na proslost navode i svoje posjetioce da ste¢eno znanje o
proslosti povezu s trenutnom situacijom drustva u kome ZzZive i usmjere paznju na
probleme i konflikte s kojima se nose kao pojedinike i pripadnici jedne zajednice, kao
Sto su imigracija, siromastvo, rodna i rasna diskriminacija, intergeneracijski konflikt.
Mjesta savjesti u svojim edukativim programima Zele da izoStre savjest sugradanki za
razvoje koje predstavljaju implicitno ili eksplicitno prijetnju stecenim vrijednostima kao
Sto su ljudska prava i humanost. Takode Zele podiéi svijest o tome da se zlodjela koja su
se dogodila u proslosti mogu opet dogoditi te je zbog toga budnost i spremnost sprijeciti
izbijanje nasilja kada se pojave prve naznake i dalje potrebna. Zajednic¢ki rad na
proslosti i sukobljenim narativima ne treba da izazove strah i resignaciju, ve¢ da
produbiti radoznalost i ojaca uvjerenje da se konfliktima moze kreativno pristupiti i da
se nepomirljiva videnja ne moraju dozivjeti jedino kao polje Zestokih obrac¢una ve¢ polje
ucenja i spoznaje. Suocavanje s prosloséu nas dovodi u situaciju da preko sje¢anja na
druge shvatimo Sirok spektar ljudskog iskustva i etickih dilema pred koje svako od nas
jednog dana mozemo biti stavljen.

Radi ilustracije za mjesta savjesti navest éu jedna primjer iz Cilea, Villa Grimaldi,
Kooperacija Park Mira (Corporacion Parque por la Paz Villa Grimaldi).
Nakon vojnog puca u septembru 1973. godine, kada je svrgnut tadasnji predsjednik
Salvador Allende, na vlast je stupila vojna hunta koju je predvodio Augusto Pinochet.
Slijedi skoro sedamnaest godina vladavine straha i terora. Sve demokratski uredene
instucije su morale da obustave svoj rad. Za vrijeme Pinochetove vojne dikature politicki
protivnici su sistematki odvedeni, zatvarani i muceni. Villa Grimaldi bila je u posjedu
jedne vrlo imuéne porodice u Penalolenu, predgradu Santiagoa. Za vrijeme Pinocheta ta
vila pretvorena je u mjesto zatocenja i mucenja. Pretpostavlja se da je oko 4.500 hiljada
ljudi zatvoreno u ovom kompleksu. Niko od njih nije znao/znala gdje se nalaze.3! Po
okoncanju vojne diktature, tajna sluzba DINA je naredila kompletno rusSenje vile i
ostalih objekata na posjedu, kako bi se izbrisali svi tragovi zlocina i obilna
dokumentacija. Za bivse zatvorenike potraga za tim mjestom stradanja stavila ih je pred
ogromne izazave: niti su znali gdje su bili zatvorni, niti su mogli da slute da su objekti svi
porusni. Potragu je oteZala i Cinjenica da su Zrtvama oci bile zavezane. Ipak je jedna
zatvorenica mogla da prepozna dugo trazeno mjesto zahvaljuc¢i komadi¢ama staza na
kojima su vodene iz jednog objekta u drugi.

1996. godine grupa prezivjelih je osnovala Corporacion Parque por la Paz Villa Grimaldi.
Vodene su duge rasprave kako se najprije postaviti prema tom mjestu i drugo, Sta
uraditi od tih ruSevina. Odluka je bila da se objekti nece rekonstruisati, ve¢ ce se cijela
povrsina pretvoriti u park i mira s malim brojem manjih objekata kao simboli¢nim
memorijalima. Izgradnja tog memorijalnog kompleksa tekla je preko niz godina. Od
komadica staza i objekata koje su prezivjeli nalazili na posjedu pravili su mozaike. Ti
mozaici koje se mogu naci po cijelom kompleksu podsjecaju na ¢injenicu da zatvorenice
nikada nisu vidjeli cijeli prostor na kojem su se nalazi. Svezanih ociju, vidjeli su uvijek

31 Za viSe informacija posjeti web stranicu Ville Grimaldi: http://villagrimaldi.cl/



samo iscjecke svoje okoline. Neke zatvorenice su se sjetila da su prolazile kraj jednog
rondela gdje su ljeti mirisale ruze. Na tom mjestu aktivisti Kooperacije zamolili su
porodice Zrtava tog kampa, koje su ili ubijene ili nestale, da zasada ruznjak. Svaka ruza
nosi ime jedne irtve.
Sagradena je i jedna spomen kuc¢a (memory house) gdje su izlozene slike i predmeti
Zrtava, uz liénu biografiju.
Villa Grimaldi je mjesto sjecanja, ozdravljenja i priznanja. Tu se prezivljeli redovno
srecu i razmjenju, njegujudi vrt, ruznjak i spomen-kuce.
Pored toga, ono je i mjesto ucenja i dijaloga. Studentice i ucenici iz cijele zemlje
posjetuju spomen-park. Vodi¢i kroz park su bivSe zatvorenice. Na edukativnim
programima radi i struéno osoblje. Sjecanje na prosle strahote se povezuje s
strukturiranim i moderiranim razgovorim o onim problemima koji mladi i ostali
posjetioci prepoznaju kao kljuéne probleme u svojoj zajednici. Primjera radi, jedna
grupa studenata je u jednoj takvoj radionici identificirala nasilje u $koli, rasizam,
stigmatizaciju imigranata, i osiromaseni aktivizam u civilnom drustvu kao direktna
posljedica masovnog odvodenja mladih ljudi za vrijeme diktature, koji sada nedostaju.
Na osnovu tih sakupljenih rezultata osoblje Ville Grimaldi je organizovalo u Skolama s
visokom stopom kriminaliteta radionice na temu prevencija nasilja. Kako se to pokazalo
vrlo uspjes$nim, nastavlja se s takvim aktivnostima.
Trenutno u svijetu postoji oko 90 mjesta savjesti.



SOCIOLOSKI ASPEKTI TRANZICIJSKE PRAVDE
Prof.dr Slavo Kukié¢

Tranzicijska pravda je, u pojmovnom smislu dakako, jedna od zahvalnijih tema
suvremenih teorijskih analiza. Jo$ vaznije je, medutim, da se njome bave ljudi iz
razlicitih teorijskih perspektiva — perspektive prava, ekonomije, sociologije, politologije,
psihologije, mnogih drugih znanstvenih disciplina. Neovisno, medutim, o uklonu koji se
prema tranzicijskoj pravdi kao fenomenu njeguje, izvjesno je da se pod tim pojmom — u
najopcenitijem smislu rije¢i, moZe razumjeti barem dvije njegove sastavnice. Jedna se,
dakako, tice proslosti koja opterecuje. Zasto? Krajnje pojednostavljeno, da te i takve
proslosti nije, ne bi bilo ni razloga za bilo kakvu formu drustvene tranzicije, pa onda ni
za tranzicijsku pravdu kao njezinu sastavnicu. S druge strane, nema tranzicijske pravde
ako u drustvima u tranziciji izostaju aktivnosti koje, medu inim, dovode do
uspostavljanja pravde i vladavine prava.

Pode li se, pak, od apostrofiranih teorijskih premisa, elementarnim se namece
pitanje strukture tranzicijske pravde u BiH — pitanje elemenata bez kojih bi, zapravo,
ona bila nepojmljiva. Ako bi se, pak, polazeé¢i od opé¢ih teorijskih premisa, elemente te
strukture htjelo i markirati, logi¢nim se namece zakljucak o dvije bitne sastavnice
tranzicijske pravde i u BiH. Jedna podrazumijeva susretanje s autoritarnom prosloséu
BiH kao drzave i kao drustva, a potom i tranziciju drzave iz autoritarne u demokratsku.
Druga sastavnica tranzwuske pravde u konkretnim uvjetima BiH je, bez dvojbi,
susretan]e s najnovijom ratnom prosloséu — onom iz perloda 1992-1995. godine — i
njezinim posljedicama dakako. To susretanje, medutim, nije samom sebi svrha. Potpuno
suprotno, cilj susretanja s ratnom proslos¢u iz najnovijeg rata je traganje za nac¢inima 1
putovima kako se te i takve proslosti osloboditi. Jer, bez oslobadanja od nje nema ni
izgradivanja demokratskog drustva, a bez takvog drustva gotovo pa irelevantni su izgledi
i za odrziv mir. Sve to, na koncu, su razlozi da se dvjema apostrofiranim sastavnicama
tranzicijske pravde u BiH posveti i nesto detaljnija pozornost.

Ako je, dakle u sredistu analize susretanje s autoritarnom prosloscéu s
jedne, te tranzicija drzave iz autoritarne u demokratsku s druge strane, koliko-
toliko smislen odgovor podrazumijeva potrebu prethodnog suceljavanja s velikim
brojem pitanja — u vezi s kojima se, usput kazano, dade identificirati razli¢ita teorijska
stajalista.

Jedno iz liste te vrste pitanja se, bez dvojbi, odnosi na drustveni poredak koji je
u BiH prethodio ovom kojeg njezini gradani zive danas. Pitanje je, jos konkretnije, moze
li se o druStvu i drustvenom poretku koji je prethodio danasnjem govoriti kao
autoritarnom? A, tako postavljeno ono, zapravo, proizvodi dva nova. Prihvati li se,
naime, teza o autoritarnosti drusStvenog sustava koji je prethodio bosansko-
hercegovackoj tranziciji, pitanje je gdje su koreni te autoritarnosti? Treba li njih, drugim
rije¢ima, traziti u ideji socijalizma koja je, sama po sebi, antihumanisticka ili je,
eventualno, problem u autoritarnoj praksi koja s idejom nema nikakve veze — naprotiv,
ta i takva praksa predstavljaju potpuno izopacenje ideje?

Jedno od pitanja, potom, koja traze odgovor, odnosi se na drzavu i drustveni
poredak u kojem danas zivimo. MoZe li se, dakle, o toj i takvoj drzavi i drustvenom
sustavu govoriti kao o demokratskima? I moze li se u njima identificirati prisutnost u
znacajnoj mjeri elemenata nedemokratskog? Ako je, pak, odgovor na ovo potonje



potvrdan, iz njega ponovo proizlaze dva nova potpitanja. U ¢emu je, drugim rije¢ima,
razlog prisutnosti elemenata nedemokratskog u postojecem drzavnom i druStvenom
sustavu BiH? Treba li ga traziti u devijantnoj praksi koja znaci izopacivanje ideje — ili je,
s druge strane, temeljni problem u ideji samoj, u ideji kapitalizma koja po zakonu
nuznosti proizvodi i nedemokratsku praksu?

Na koncu, od stajaliSta u vezi s prethodnim pitanjima ovisi i odgovor na pitanje
bh. budué¢nosti — odgovor na pitanje drustva prema kojem u procesu tranzicije treba
teziti. Pitanje je, krajnje pojednostavljeno, krije li se u nekoj od prethodne dvije ideje,
eventualno — idejama kapitalizma i socijalizma — i drustvo budu¢nosti kojem BiH mora
usmjeriti svu svoju drustvenu energiju? I ako jeste, koja od njih nosi tu vrstu
historijskog potencijala? Ili jo$ konkretnije, moze li se za drustvo zasnovano na privatnoj
svojini sa sigurnoscu tvrditi kako podrazumijeva prirodno stanje koje odgovara covjeku?
Ili se, potpuno suprotno, buduénost drustva uopce, pa i ovog bosansko-hercegovackoga,
mora vezati za sasvim drugu logiku?

Prihvati li se, pak, potonja pozicija, pitanje je koja je to logika koja ima
potencijal da funkcionira kao neka vrsta svjetionika covjekove drustvene buduénosti —
pa i buduénosti na prostorima BiH? Sto, primjera radi, znace upozorenja da Bosna i
Hercegovina — zbog (¢injenice da dijelovi njezinih naroda cine mati¢ne narode u
susjednim drzavama — sa svojim susjedima ne moZe funkcionirati po istoj logici kako
funkcioniraju druge drzave susjedi? I da se s njima nalazi u odnosu neke vrste spojenih
posuda — u odnosu, dakle, koji iskljuc¢uje moguénost drzavnih politika koje nisu upuéene
jedna na drugu. Ako je, recimo, to logika balkanskog civilizacijskog kruga, kako na nju
odgovoriti? Znaci li ona da, u traganju za modelom buduénosti, zaobilaziti ne treba ni
neka rjesenja koja u svijetu ve¢ danas funkcioniraju. Znaci li ona, jo§ konkretnije, da u
traganju za rjeSenjima bjezati ne treba ni od drustvenog poretka koji se danas razvija u
nordijskim zemljama? I ukljucuje li nordijski model i rjeSenja koja podrazumijeva tzv.
nordijski model suradnje sa susjedima? Ili bi takav pravac razmisljanja u konkretnim
uvjetima ipak bio i pogreska i svojevrsni grijeh?

U odnosu na prethodna pitanja se, kako u akademskoj, tako i u politi¢koj
javnosti, moZe nai¢i na medusobno suprotstavljene stavove. Stvarno, medutim, puno je
argumenata u prilog tezi kako se nije uputno eksplicitno opredjeljivati po principu ,za“
ili ,protiv®. Dapace, sve govori kako je tzv. logika tre¢eg puta najbliza meritumu. Drugim
rijeima, nema niti jednog razloga da se kapitalizam kao oblik drustvenog sistema
glorificira. Istodobno, medutim, nema niti jednog razloga da se drustvo, iz kojeg BiH
pravi tranziciju, treba po automatizmu ignorirati. Ni jedan teorijski, ali ni historijski
argument, naime, ne idu u prilog tezi kako socijalizam nije drustvo s ljudskim likom.

Iz navedenog je, prema tome, logican samo jedan zakljucak. Pristup, naime, koji
se temelji na jednom od dvaju navedenih principa — ili na principu glorifikacije
kapitalizma, ili na principu ignoriranja historijskih moguénosti socijalizma — je pristup
koji u svome sredistu ima iskljucivo interes krupnog kapitala. A stvarnost je, zapravo,
mnogo kompleksnija.

Privatno vlasnistvo, zapravo — koje je sredisnja tocka u logici utemeljenoj na
glorifikaciji kapitalizma — samo po sebi proizvodi egoizam kao formu socijalne
egzistencije ¢ovjeka. Ako je tako, a jeste, ¢emu onda u tim uvjetima isturanje u prvi plan
humanizma kao vrijednosti gradanskoga drustva? Jer, humanizam i egoizam nemaju
dodirnih toc¢ki. U vez s tim teorijskim paradoksom se, istina, dade nai¢i na razlicite
teorijske odgovore — nerijetko i teorijski medusobno radikalno suprotstavljene. U



njihovu analizu, dakako, ne kanimo ulaziti. Po nasem sudu, medutim, sve price o
humanizmu, gradanskim i ljudskim pravima i slobodama u uvjetima dominacije
privatnog vlasnistva su pri¢e kojima je krajnji cilj djelovanje u interesu kapitala —
krupnog kapitala prije svega.

Ima li se, pak, tu vrstu spoznaja o karakteru privatnog vlasnistva i interesima
krupnog kapitala, ali i kapitala uopce, logicnim se namece sud da se u njihovu
razmahivanju ne moze traziti ishodiste drustva buduc¢nosti. No, ako se klice drustva
buduénosti ne moZe prepoznavati ni u privatnom vlasnistvu ni u interesima krupnog
kapitala — gdje ih se, onda, treba traziti? Po nasem sudu, svoje Sanse u buduénosti mogu
traziti jedino ideje sasvim drugog vrijednosnog predznaka. Ili jo$s konkretnije, buduénost
mozZe pripadati jedino ideji socijalne drzave i drustva jednakih Sansi, ideji ¢ija je potka
humanisticka, i na ¢ijoj su strani realni izgledi da ovlada kao temeljni princip Zivota - i
Zivota Covjeka i zivota drustva.

Prihvati li se, medutim, takva logika razmisljanja u projiciranju drustva
buduénosti, ona ¢e mnoge natjerati na pitanja u vezi s novijom povijescu. Primjerice,
prihvati li se takva logika u razmisljanju kako onda objasnjavati proslost drzava
“socijalisticke zajednice”? Zar sve one nisu istrajavale bas na tom tipu vrijednosti — na
ideji socijalne pravde i jednakosti, na drustvu jednakih Sansi i zajednici Zivota
protkanom osjetljivo$c¢u za druge itd. I zar sve nisu skoncale na priblizno isti nacin — s
autoritarnom logikom, socijalnom neosjetljivoséu, ignoriranjem i ljudskih i gradanskih
sloboda i sli¢no?

Sve to jeste istina. Ali, za apostrofirani tip devijacija odgovorna nije ideja
humanizma nego njezine deformacije i izopacenja u konkretnim povijesnim uvjetima.
Uostalom, najbolji odgovori u vezi s proslosc¢u drzava “socijalisticke zajednice” nalaze se
u teorijskom opusu Karla Marxa. Socijalizam c¢e, predvidao je on, pobijediti prvo u
Londonu, pa u Parizu. Ovako obojanu projekciju, dakako, ne treba shvatiti bukvalno.
Njome je, drugim rije¢ima, Marx porucio kako je pobjeda ideje socijalizma u izravnoj
vezi s razinom materijalnog i ukupnog drustvenog razvoja. Odnosno, bez odredenog
nivoa razvijenosti materijalnih proizvodnih snaga nerealno je ocekivati i stupanj
razvijenosti svijesti neophodne za izgradnju drustva utemeljenog na humanizmu, te
principima socijalne pravde i jednakosti.

U Marxovu teorijskom opusu se, istini za volju, mogu pronaé¢i odgovori za
suvremena teorijska zastranjivanja — ona koja je pothranjivao liberalni kapitalizam.
Logika, naime, na kojoj on po¢iva, polazi od suda da u uvjetima trziSnog liberalizma
nema mjesta za drzavni intervencionizam — da se trziste, silinom svojih unutarnjih
zakonitosti, pobrine za ocuvanje harmonije u funkcioniranju drustva na svim razinama
— kao na razini osnovne, tako i na razini covjecanstva kao planetarne zajednice.
Financijska kriza, medutim, koja je svijet zahvatila tijekom 2008-2009. godine, znadila
je i kraj neoliberalnim teorijama. Jer, upravo se drzavnom intervencionizmu ima
zahvaliti spasavanje najmoc¢nijih svjetskih financijskih sustava — financijskog sustava
SAD, Njemacke, Japana, Velike Britanije...I bas stoga je vrijeme koje je slijedilo bilo i
vrijeme ponovne afirmacije Marxa i traganja za odgovorima u njegovom teorijskom
opusu. Uostalom, u toj ¢injenici je i razlog zasto je, nakon stoljeca i pol, Kapital 2010.
godine ponovo, u svjetskim razmjerima dakako, najprodavanije djelo.

Druga sastavnica tranzicijske pravde u konkretnim uvjetima BiH je, ponovimo,
susretanje s najnovijom ratnom prosloscéu kako bi se moglo tragati za nacinima
1 putovima kako se te i takve proslosti osloboditi. A radi li se o tom, dakle pitanju ratne



proslosti, kod bosanskohercegovacke javnosti je, upozoravaju mnogi, naglasena sklonost
sudskom odgovoru na zlocine pocinjene tijekom oruzanog sukoba.

Inzistiranje na sudskom progonu zbog pocinjenih ratnih zloéina, istina, ne treba
ignorirati. Potpuno suprotno, bez sudskog procesuiranja zloc¢ina, pocinjenih tijekom
rata 1992-1995. godine, nema niti individualizacije odgovornosti za sve strahote koje su
gradani BiH u tom vremenu bili prisiljeni iskusiti. A bez individualizacije krivnje i
odgovornosti realna je opasnost da se zavrsi u logici o kolektivnoj krivnji i odgovornosti
— odgovornosti, dakle, cijelih naroda, $to je, samo po sebi, neprihvatljivo.

Sudski procesi su, dakle, u funkciji individualizacije krivnje i odgovornosti za
pocinjene ratne zloc¢ine. Ali, sudski procesi nisu i svemoc¢ni kao instrument susretanja s
ratnom prosloséu kako bi se doslo do putova i odgovora kako se te iste proSlosti
osloboditi i kako graditi drustvo buduénosti bez hipoteka kojima ga ona opterecuje. Jer,
u vezi s ratnom prosloséu postoje i problemi koji se ne mogu rjesavati procesuiranjem
predmeta ratnih zlo¢ina. Takvi su, primjerice, problemi u vezi s razliitim
interpretacijama istine, potom oni koji su u izravnoj vezi s manipulacijom brojem
Zrtava, problemi koji proizlaze iz cinjenice da ne postoji sveobuhvatni program
reparacija, da javnost nije zadovoljna kako je izvrsena reforma u institucijama i jo$
neki.

Svim navedenim, pa i nekim drugim problemima u vezi s ratnom proslos¢u su
posveceni razlic¢iti mehanizmi tranzicijske pravde, cetiri medu njima posebice — krivi¢na
pravda, kazivanje istine, reparacije i, na koncu, institucionalne reforme.

Nakana ove analize, istina, nije detaljnije ulazenje u strukturu apostrofiranih
mehanizama. Ona je, naime, predmet drugih analiza. U kontekstu ove, istina, postoji
potreba tek pojmovnog odredenja zbog onoga S$to se na te mehanizme organski
nastavlja. Stoga se takvim, dakle pojmovnim odredenjem i zadovoljavamo.

Prvi od mehanizama tranzicijska pravde je, kako je i navedeno, krivi¢na pravda,
mehanizam ¢iji je cilj utvrdivanje odgovornosti pojedinaca za krsenja ljudskih prava i za
pocinjene ratne zlocine. No, i kod ovog mehanizma je moguce praviti razliku izmedu dva
njezina nivoa. Jedan je individualni, nivo koji je posveéen provodenju sudskog postupka
i kaznjavanju odgovornih, a sve to s ciljem da se Zrtvama pokaze kako je pravda
dostizna, da, drugim rije¢ima, krivci ne mogu proéi nekaznjeno. Drugi nivo je, dakako,
kolektivni — a to znaci da se sudenjem hoce javnosti pokazati da drzava funkcionira, da
je odluéna sankcionirati svako krsenje odredenih prava, da je ¢injenje zlo¢ina drustveno
neprihvatljivo ponasanje itd.

Ako se, s druge strane, na kazivanje istine gleda kao na jedan od mehanizama
tranzicijske pravde, i njegovi su ciljevi viSestruki. Kazivanjem istine se, prije svega,
omogucuje utvrdivanje c¢injenica o dogadajima u proslosti. No, isto toliko, ako ne i
vaznije je da kazivanje istine omogucéuje personalizaciju zrtava — a personalizacija
onemogucuje manipulaciju brojem Zzrtava rata s jedne, ali i stvaranje historijskog
pamcenja zasnovanog na istini s druge strane.

Sto je, s treée strane, cilj reparacije kao mehanizma tranzicijske pravde? Krajnje
pojednostavljeno, materijalno 1 nematerijalno zadovoljenje zrtava rata zbog
materijalne, odnosno nematerijalne Stete koje su im nanesene. Ali, cilj je isto toliko i
sustavan pristup koji omogucuje resocijalizaciju zZrtava putem razli¢itih drzavnih
programa.

Na koncu, jedan od bitnih mehanizama predstavljaju i institucionalne reforme.
Iako se njih i ne mora uvijek razumjeti u tom kontekstu, institucionalne reforme imaju



izuzetno znacenje. Jer, jedino preko njih je mogucée vratanje povjerenja gradana u
institucije — u sluzbe sigurnosti, pravosudne institucije... I ne samo to. Jedino
institucionalnim reformama je moguce promijeniti i karakter tih institucija — posti¢i da
one prestanu funkcionirati kao institucije represije i da, umjesto toga, profunkcioniraju
kao institucije koje ce sluziti gradanima.

Imaju li se, pak, u vidu dvije apostrofirane sastavnice tranzicijske pravde -
susretanje s autoritarnom prosloscéu i tranzicija drzave iz autoritarne u demokratsku s
jedne, te susretanje s najnovijom ratnom prosloséu kako bi se moglo tragati za
nacinima i putovima oslobadanja od iste — nuzno je otvoriti jo$ jednu skupinu pitanja. A
sva ona se mogu svesti pod isti kiSobran — pod dilemu, zapravo, postoje li u BiH
potrebne pretpostavke za provodenje tranzicijske pravde? Radi se, drugim rijecima, o
pitanju drustvenog konteksta u kojem se nalazi BiH i kao drzava i kao drustvo. Moze li
se, dakle, govoriti o kontekstu koji u sebi sadrzi pozitivnu klimu za tranzicijsku pravdu
kao pretpostavku drugacije buduénosti?

Nerijetko se, u vezi s ovom vrstom pitanja dakako, moze nai¢i na radikalno
negativne stavove — i na negiranje znacenja svega Sto je u prethodnih petnaestak-
dvadeset godina ucinjeno. A, objektivno govoreéi, pogresno bi, ono §to je uéinjeno, bilo
ignorirati. Uostalom, okoncan je jedan suludi i iracionalni rat i zaustavljeno medusobno
ubijanje. Za samo ta ¢injenica, da nista drugo nije ucinjeno, ne zasluzuje paznju?

Petnaestak godina, potom, sudi se pojedincima zbog optuzbi za pocinjene ratne
zlocine. Koliko god danas kritizirali Haski tribunal, on je — osim $to je izrekao veliki broj
presuda — omogucio isplivavanje na povrsinu istine o mnogim zlodjelima pojedinaca, ali
i posljedicama djelovanja ekstremnih nacionalistickih filozofija. I sasvim izvjesno, kad
god dode do katarze u bosansko-hercegovackom drustvu — bilo da se ona odnosila na
drustvo u cjelini ili samo na njegove dominantne etnicke segmente — zasluge za to Ce
pripadati i materijalu koji je, organizirajuc¢i pojedinac¢ne sudske procese, prikupio Haski
tribunal.

Zasluge ¢e, medutim, pripadati i sudbenim institucijama BiH — odjelu za ratne
zlo¢ine Suda BiH prije svega, a potom i nizim sudskim instancama koji su se bavile istim
poslom. Jer, ako bi se komparirala visina izre¢enih kazni domacih i medunarodnog suda
za ratne zlocine, vjerojatno bi se doslo do podatka da je stvarna razlika — ako se o njoj
uopcée moze i govoriti — puno manja od prethodno pretpostavljane.

U prethodnih petnaestak, ili nesto viSe godina su uradene i znacajne
institucionalne reforme. Na potpuno novi nacin je, primjerice, organiziran pravosudni
sistem. Iz temelja je, potom, uradena organizacija i sistema sigurnosti, utemeljena je
Agencija za drzavnu sluzbu, na drzavnoj razini formirana institucija ombudsmana itd.

Na koncu, nakon okoncanja rata bitno je ojacan i segment civilnoga drustva.
ZavrsSetak rata je, naime, docekan s doista beznac¢ajnim brojem nevladinih organizacija.
Na razini BiH se, medutim, operira podatkom da ih danas ima izmedu deset i jedanaest
tisuca. A to je, sasvim izvjesno, snaga koja moze — pod odredenim uvjetima dakako —
odigrati ulogu svojevrsnog drustvenog regulatora.

Sve to, doduse, ne znaci da se pred bh. drustvom ne nalaze i mnogi problemi
koji upozoravaju. U kontekstu ove analize potrebu da ih se markira zasluzuju barem
Cetiri skupine tih problema. Jedna od njih se, primjerice, odnosi na razlicite
interpretacije istine. U prilog tome, uostalom, govore i primjeri iz realnog zZivota. A dva
su, dakako, posebno slikovita — primjer Srebrenice i Dobrovoljacke ulice u Sarajevu.



U vezi s, recimo, zlo¢inom u Srebrenici ¢injenice je prije punih osam godina
utvrdila posebna, od Vlade Republike Srpske formirana Komisija za Srebrenicu. U
listopadu 2004. godine ona je entitetskoj vladi podnijela izvjestaj prema kojemu je
utvrdeno da je u Srebrenici ubijeno i nestalo ukupno 7.779 zrtava. Danas se, medutim,
taj broj zrtava sve agresivnije dovodi u pitanje. Ili jos konkretnije, sve agresivniji su
pokusaji ignoriranja ¢injenica i davanja istima drugacijih znacenja. Jedna od teza je,
primjerice, da medu tz. srebrenickim Zrtvama ima znacéajan broj i onih koji nisu ubijeni
u Srebrenici nego ih se dovozilo i jo§ uvijek dovozi sa svih strana — s drugih bojista
posebice. Nije, navode dalje, Srebrenica izolirani sluéaj — slucaj kojeg se moze
promatrati izdvojeno na sve ostalo — nego tek posljedica pokolja koji je izvrSen nad
srpskim stanovnistvom u Kravici. I, na koncu, usprkos nacinu na koji je taj zloc¢in
okarakteriziran u presudi Haskog tribunala — a okarakteriziran je kao genocid — danas
se takvo karakteriziranje srebrenicke tragedije odbacuje.

Nije, medutim, slu¢aj Srebrenice i jedini, temeljem kojeg se moze govoriti o
razli¢itim interpretacijama istine. Zlocin se, istina manjih razmjera, dogodio i u
Dobrovoljackoj ulici u Sarajevu — u vrijeme izvlacenja jedinica JNA iz ovog grada. Tom
prilikom je, prema iskazima generala koji je izvlaCenjem rukovodio, poginulo Sest
vojnika JNA. No, u odnosu na pocinjeni zlo¢in dugo godina poslije rata — u znacajnoj
mjeri jo§ uvijek — operira se s dvije istine. Jedna izvrSenom zlo¢inu nastoji pripisati
mnogo veci broj Zrtava od stvarnog. Druga, medutim, ne priznaje postojanje bilo kakva
zlo¢ina. U Dobrovoljackoj je, argumentira se, branjeno Sarajevo — a tamo gdje se ljudi
brane toboze je nemoguce govoriti o zlo¢inu.

Jedan od problema u vezi s najnovijom ratnom proslos¢u je, bez dvojbi, i sve
ucestalija pojavnost manipulacije brojem Zrtava. Srebrenicki slucaj je i u vezi s tim
najindikativniji. U javni prostor se, recimo, guraju informacije kako se ne radi o skoro
osam, nego tek izmedu dvije i tri tisuce zZrtava. Ali se, zato, i iz istih politickih krugova
dakako, broj zrtava u Dobrovoljackoj, usprkos iskazima svjedoka iz kolone koja je u ovoj
sarajevskoj ulici pokoSena, pokusava visestruko uveéati. No, ni drugi centri politicke
manipulacije ne zaostaju. Godinama se, primjerice, operiralo brojem Zrtava rata od
preko 200 tisuca. A kada je Istrazivacko-dokumentacijski centar iz Sarajeva u javnost
iziSao s podacima od priblizno stotinu tisuc¢a Zrtava rata — Sto civilnih, Sto vojnih —
institucija i njezin ¢elnik su preko noé¢i postali meta politickih i inih jurisa.

Jedan od problema u vezi s najnovijom ratnom prosloséu se, potom, tice i
¢injenice da ni danas ne postoji sveobuhvatni program reparacija. Istina je, doduse, da
su dosta raznovrsne forme kroz koje se reparacije mogu ostvariti — od kompenzacija,
odnosno materijalnog zadovoljavanja Zrtava putem osiguravanja jednokratnih naknada,
preko programa restitucije, odnosno povratka zrtava u situaciju koja je postojala prije
pocetka krsenja ljudskih prava (povratak imovine, povratak u mjesta iz kojih su
raseljene itd), do realiziranja razlicitih aktivnosti s ciljem pruzanja satisfakcije zZrtvama,
kao Sto je podizanje memorijalnih centara i sli¢no. Pitanje je, medutim — a njemu ¢e biti
viSe paZznje posveceno u nastavku analize — koliko se, i na koji nacin te forme reparacije i
realiziraju?

Jedan od znacajnijih problema je, na koncu, vezan i za ¢injenicu da javnost nije
zadovoljna nacinom kako je izvrSena reforma u institucijama. Jesu li, postavlja se
pitanje, razlozi toga nezadovoljstva i utemeljeni? Puno je argumenata, dakako, za
potvrdan odgovor. Dovoljno je, uostalom, navesti nekoliko primjera kako bi se to i
potkrijepilo.



Indikativan je, prije svega, nacin na koji funkcionira institucija Vije¢a ministara.
Radi se, pojasnimo, o vrhu izvrsne vlasti BiH. A to, drugim rije¢ima, znaci da bi ono
moralo funkcionirati po kriteriju kompetencija i stru¢nosti. U praksi, medutim, Vijece
ministara neodoljivo asocira na Dom naroda jer u njemu op¢i bh. interes je podreden
kriteriju nacionalnog i etnickog. A takvo funkcioniranje je protivno i Ustavu i interesu
bh. gradana.

Dosta slikovit je, potom, i primjer institucije ombudsmana BiH. U pitanju je
institucija koja, promatra li ju se u drugim zemljama, svoj utjecaj gradi na moralnom
kredibilitetu i autoritetu njezinih ¢lanova. Je li taj princip temeljni u funkcioniranju
ombudsmana u BiH? Ni slucajno. Niti su osobe koje obnasaju funkciju ombudsmana
osobe od ugleda i moralnog integriteta, niti im je prioritetna zastita temeljnih
gradanskih i ljudskih prava bh. gradana. Potpuno suprotno, parcijalno su skoncentrirani
na pripadnike triju dominantnih etnikuma — pri ¢emu je koncentracija svakog od njih
prema pripadnicima ,njegova“ naroda.

Primjeri neuspjele reforme institucija se, nazalost, daju identificirati i drugdje —
u nacinu, recimo, kako funkcionira Visoko sudsko i tuziteljsko vije¢e, u nacinu rada
Agencije za drzavnu sluzbu, u ocjenjivanju integriteta i kapaciteta zaposlenih u javnim
institucijama itd. A zna li se sve to onda je, da zaklju¢imo, razumljiv i naéin na koji
reagira bh. javnost — nacdin kojeg karakterizira izrazeno nezadovoljstvo i zahtjev za
novim sistemskim promjenama.

Na koncu, veoma vaznim se doima pitanje ima li minimuma potrebne
politicke volje, neophodne kako bi bio mogué¢ zaokret u vezi s navedenim
problemima danasnjega bh. drustva? Najjednostavnije — nema. U prilog navedenoj tezi
je, dakako, moguée navesti veti broj argumenata. U kontekstu ove analize, pak,
pozornost se usmjerava na dva.

Ne postoji, prije svega, politicka volja da se sazna istina. Ili jo§ konkretnije,
veliki je broj argumenata u prilog tezi kako je spremnost na istinu manja danas nego
pocetkom stoljeta (2001-2003). U prilog tome, uostalom, govore svakodnevni istupi
predsjednika RS-a i lidera najmocnije stranke u ovom dijelu BiH. U prilog tome, potom
— mada puno manjim intenzitetom — svjedoci i ponasanje politi¢ara sarajevske carsije.
U prilog tome, na koncu, svjedodi i potreba obiljeZavanja godi$njice Hrvatske Republike
Herceg-Bosne koja je danas izrazenija nego svih prethodnih poslijeratnih godina.

Ako se, pak, sve izrazenija nespremnost na istinu uzme kao neupitna, po zakonu
logike se namece pitanje - zasto? I gdje treba traziti glavne uzroke — u narodu, puku ili,
pak, u politickim elitama? Sve upucuje na zakljuc¢ak kako problem nije u obi¢nu svijetu.
I kako odlaganje spremnosti na prihvacanje istine podgrijavaju razliciti dijelovi politicke
klase. Ali, ako je tako — zasto? Nema potpuno pouzdanog odgovora. Najvjerojatnijim se,
medutim, namece sud da se odlaganjem spremnosti na istinu odlaze i vrijeme
personalne odgovornosti politickih moénika za vlastito ¢injenje tijekom rata — a time se,
opet, produzava i vijek trajanja nacionalista. Jer, proizvodenje i odrzavanje proizvedene
razine frustracija i strahova obic¢nih ljudi najsigurnija je garancija zadrzavanja i vlastite
politicke modi.

Nije, medutim, problem samo u tome. Problem je, jo§ konkretnije, i u ¢injenici
da bijeg od istine proizvodi i jos jednu posljedicu — odlaganje katarze. Jer, stanje u
kojem se istina ne uspijeva nametnuti kao vrhovni arbitar sluzi i kao svojevrsna dimna
zavjesa — 1 kao instrument zadrzavanja kolektivhog duha u statusu svojevrsnog
zarobljenika.



Tko je za sve to odgovoran? Amnestirati ne treba nikog od aktera u
bosanskohercegovackoj stvarnosti. Pri tome se, medu inim, misli i na medunarodnu
zajednicu. Centri svjetske modéi su, naime, supotpisnici Daytonskog sporazuma. A to,
opet, znac¢i da su za normalizaciju stanja i izgradnju drugacije BiH dio odgovornosti
preuzeli i sami. Danas se, medutim, sve to nastoji dovesti pod znak pitanja. Promjene
su, ponavlja se iz institucija tzv. medunarodne zajednice, zadaca domacih politicara — i
domacih institucija. Ne Zeli se, medutim, priznati da su od samog starta, od potpisivanja
Daytonskog sporazuma svjetski centri moéi za partnere u izgradnji drugacije BiH uzeli
aktere ratnog krvoprolica i destrukcije. A takvo opredjeljenje izaziva potrebu za
usporedbom s njemackim iskustvom nakon Drugog svjetskog rata. Izbor partera u
Daytonu je, drugim rijecima, isto kao da su saveznici 1945. godine za partnere u
izgradnji drugacijeg njemackog drustva uzeli nacionalsocijaliste. Kao sto se, u tom
slucaju, tada nista specijalno ne bi moglo dogoditi od promjena u Njemackoj, tako je
nelogi¢no ocekivati od aktera rata u BiH da u uvjetima mira promijene sustav
vrijednosti na kojem funkcioniraju. Potpuno suprotno, logi¢no je ocekivati da s istim
sustavom vrijednosti nastave djelovati u novim uvjetima. Bosanskohercegovacko
iskustvo u prilog tome najzornije i svjedodi.

Ipak, ¢uda ne treba ocekivati ni od svjetskih centara moci. A, iskreno, i zasto?
Od njih bi, naime, imali pravo na tu vrstu ocekivanja u slu¢aju da promjenu Zelimo
sami. I da, dakako, na izazivanju promjena i sami djelujemo. Ako smo se, pak, zakopali u
ratne rovove, inertnost svijeta je takoder logican odgovor.

Da, medutim, ne postoji niti minimum potrebne politicke volje, neophodne
kako bi bio mogué zaokret u vezi s navedenim problemima danasnjega bh. drusStva,
svjedodi jos jedan detalj. Ne postoji, naime, politicka volja ni u vezi s potrebom da se
osmisli obuhvatni program reparacija. 1 opet se, samo od sebe, namece pitanje —
zaSto? Popis razloga je, dakako, nesto duzi. No, tri medu njima zasluzuju posebnu
pozornost.

Jedan od tih razloga je, recimo, u vezi s ¢injenicom da se na kompenzacije gleda
isklju¢ivo kroz nacionalne naocale. Logika je — ako Zrtve imaju ONI, treba izmisliti i
vlastite kako bi se osigurao etnicki balans, ako ONI, imaju invalide, treba izmisliti svoje
kako bi im se pariralo — i kako bi se osigurao etnicki balans itd. A onda sve to proizvodi
i krajnje logi¢nu posljedicu — da potrebe materijalne pomo¢i ostaju uskraéeni oni kojima
je ona uvjet egzistencije, oni koji su istinske Zrtve, oni kojima je pocinjena istinska
materijalna i nematerijalna steta i sli¢no.

Jedan od razloga je, potom, i u ¢injenici da ne postoji spremnost na restituciju,
posebice na povratak imovine, te povratak u mjesta iz kojih su ljudi tijekom i zbog rata
raseljeni. Svakodnevno se, istina, u pravilu daju ¢uti izjave iz centara politicke mo¢i
kako sve to viSe i nije problem. Stanje na terenu, medutim, svjedo¢i o sasvim
suprotnom. Od, primjerice, 220.000 Hrvata s prostora Republike Srpske, koji su tamo
zivjeli do izbijanja ratnih sukoba, danas ih je ostalo svega petnaestak tisu¢a. Ako nema
politickih problema — §to je razlog tome? Ili, od 130.000 predratnih sarajevskih Srba, na
istom prostoru se do danas zadrzala svega koja desetina tisuca njih. Zasto? Je li
problem, kako predstavnici politicke klase tvrde, u vlastitom izboru — ili, ipak, u
nemoguénosti da se dobar dio njih vrate na svoja ,ognjista“? Masa je argumenata i u
vezi s ovim da problem nije u obi¢nu covjeku. I u navedenim slucajevima, ali i u svima
drugima — uzduz i poprijeko BiH — problem je ponovo u politickoj klasi — u ¢injenici,



naime, Sto za ostvarivanje tih prava bh. gradana nisu zainteresirani oni koji posjeduju
politicku mo¢.

Nepostojanje politicke volje se, na koncu, zrcali i u radu organizacija civilnoga
drustva. Prema procjenama, naime, BiH je danas izmreZena s deset do jedanaest tisuc¢a
nevladinih organizacija. Koliko ih, medutim, istinski moze funkcionirati — bilo da to ¢ine
kao grupe za pritisak, bilo da egzistiraju kao partner vlasti na zajednickom zadatku.
Objektivno — jako malo. Mnogi, naime, operiraju podacima da broj takvih nevladinih
organizacija ne dostize ni stotinu. Razlozi tome su, istina, razlic¢iti. Veliki broj nevladinih
organizacija je, prije svega, registriran kao nacin da se prehrani jedna ili nekoliko
obitelji iz donatorskih sredstava. Njihova nakana od starta, hoc¢u reci, nije drustvena
uloga koju treba odigrati. S druge, pak, strane, nimalo beznacajan nije ni dio nevladinih
organizacija koje funkcioniraju kao neka vrsta vladinih NVO — dakle, organizacija koje
amortiziraju drustveni pritisak usmjeren prema vlasti.

Na koncu, krucijalno je pitanje ima li uopée rjesenja? 1, ako ima — gdje ga
treba traziti? U odnosu na tu vrstu pitanja doista je teSko ponuditi odgovore koji bude
nadu. Na razini teorijskog, pretpostavka bilo kakve promjene koja otvara prostor nade
moze biti samo u katarzi. Ali, katarza nije promjena koja nastaje preko noéi. Naprotiv,
ona je uvijek i svugdje proces dugotrajnog sazrijevanja. A taj proces se moze pokrenuti
na dva nac¢ina — unutarnjim potencijalima i pomocu izvana. U njemackom slucaju,
primjerice, proces katarze njemackoga drustva je potpomagan vanjskim ,,injekcijama“ —
pa, i pored toga su bila potrebna preko dva desetlje¢a da se on i pokrene. U bosansko-
hercegovackom slucaju, medutim — ako je temeljem dosadasnjeg iskustva suditi —
opredjeljenje svjetskih centara moc¢i je na unutarnje sazrijevanje bez vanjskog poticanja.
Proces katarze, dakako, ni u tom sluc¢aju ne treba iskljuciti kao proces sazrijevanja. No,
put do procesa je mnogo duzi. Uostalom, od ratnih strahota je proslo veé¢ skoro dva
desetljeta — a proces katarze nije ¢ak ni u naznakama moguée naslutiti. A to, onda,
posteno govoredi, mozZe proizvesti i masu drugih, za BiH negativnih uéinaka. Jesmo li,
pak, na takav razvoj dogadaja i dalje spremni?



ULOGA MEDIJA U PROCESIMA TRANZICIJSKE PRAVDE
Doc.dr Enes Osmancevié

U modernom svijetu, uloga masovnih medija - kao i novih drustvenih medija poput
twittera i facebooka - postaje nemjerljiva. Ve¢ godinama zivimo u svijetu u kojem je
izreka "Ukoliko se nije pisalo o tome, nije se desilo" prerasla u stvarnost. Shvatajuci, na
ovaj nacin, znacaj medija u izgradnji slike o svakodnevnici kod prosje¢nog gradanina,
postaje jasno da je uloga koju ti mediji imaju u procesima tranzicijske pravde znacajna.
Ipak, ukoliko Zelimo pravilno sagledati znacaj i ulogu medija u procesima tranzicijske
pravde - koju shvatamo kao niz procesa i pokreta koji za cilj imaju da se uklone
posljedice masovnih povreda ljudskih prava, kroz demokratizaciju drustva, pomirenje i
ostvarivanje vladavine prava - valja razmotriti prvo ulogu koji mediji imaju u kr§enjima
ljudskih prava.

Obzirom da se tranzicijska pravda najces¢e povezuje sa krSenjima prava nastalim
tokom rata, mada je primjenjiva i na druge okolnosti, treba naglasiti da je povezanost
medija sa ratnim zloéinima, huskanjem na rat i progon ve¢ odavno dokumentirana.
Nacisti¢ki ministar propagande Joseph Paul Goebbels izjavio je uoci drugog svjetskog
rata da "100 puta izrefena laz postaje istina". Znacaj nacisti¢kog planskog i sistemskog
koristenja tadasnjih masovnih medija za ratnu propagandu i huskanje na zlo¢ine protiv
Jevreja, postao je evidentan nakon rata. U prvom sudenju za ratne zlocine u Nirnbergu
jedan od optuzenih bio je i Julius Streicher urednik magazina Der Stiirmer, koji je bio
otvoreno antisemitski list. U presudi protiv Streichera 1946. godine, Nirnberski tribunal
je rekao: "U svojim govorima i novinama, sedmicu za sedmicom, mjesec za mjesecom,
on je trovao umove Njemackog naroda sa virusom antisemitizma i poticao ih na aktivni
progon..."s2. U novije vrijeme, Medunarodni krivi¢ni sud za Ruandu (MKSR) je 2007.
godine osudio nekadasnjeg urednika magazina Kangura, Hassana Ngezea na 35 godina
zatvora zbog poticanja na genocid protiv Tutsija u ovoj africkoj zemlji. U presudi
Sudskog vijeca MKSR-a se navodi da je poticanje na nasilje putem medija bilo iznimno
efikasno, obzirom da se desavalo "u domovima ljudi"”, gdje oni to nisu ocekivali, te tako
postalo "dio svakodnevnice"33.

Ukoliko posmatramo rat koji se desio na podruéju Bosne i Hercegovine, ali i Sirom bivse
Jugoslavije, jasno je da su mediji koriSteni u svrhu propagande i ratnog huskanja sa svih
strana. Uprkos brojnim primjerima u kojima su prekrsene eticke norme izvjeStavanja o
sukobu, jo$ uvijek nijedan novinar ili urednik nije krivicno odgovarao za poticanje
nasilja. Medutim, pozitivan primjer odredenog suocavanja sa krSenjima novinarskog
kodeksa na nasim prostorima dosao je 2011. godine kada se Radio Televizija Srbije
(RTS) oglasila saop¢enjem kako bi se izvinila za svoj program 90'tih godina, a u kojem
navodi da je "RTS viSe puta svojim prilozima povredila osecanja, moralni integritet i
dostojanstvo gradana Srbije, humanistickih intelektualaca, pripadnika opozicije, kriticki

32 Univerzitet Misourija, Sjedinjene Americke drzave -
http://law2.umkc.edu/faculty/projects/ftrials/nuremberg/nurembergstreicher.html
33 International Criminal Tribunal for Rwanda - Hassan Ngeze presuda http://www.unictr.org/



usmjerenih novinara, pojedinih manjina, vjerskih zajednica i susjednih naroda i
drzava's4,

Iz navedenih primjera evidentno je da mediji imaju nevjerovatnu mo¢ nad ljudima, te da
u velikoj mjeri doprinose naSoj percepciji stvarnosti. Istovremeno, posebno u
vremenima nesigurnosti, poput ratnih sukoba, mediji dobivaju na jo$ ve¢em znacaju.
Obzirom da se gradani sve viSe oslanjaju na njih kao izvor informacija, a istovremeno
mediji bivaju kontrolisani od strane rezima i institucija koje sprovode politiku krsenja
ljudskih prava. Imajuéi to u vidu, jasno je da kada govorimo o tranzicijskoj pravdi,
odnosno procesima koji imaju za cilj da uklone posljedice krsenja ljudskih prava, uloga
medija je da u velikoj mjeri doprinese razbijanju onih podjela i predrasuda, koje je i
sama pomogla stvoriti. Mo¢ medija u tom smislu, niposto se ne smije potcijeniti. Naime,
dok osuda izvana ili sa strane u odredenim situacijama moze doprinijeti objektivnijem
sagledavanju situacije, samo iskrena samokritika i promjena politike - primjerice kod
medija - garantuje iskreno mijenjanje i razbijanje predrasuda.

Uloga masovnih medija, prema vecéini teoretiara jeste da informira, educira i zabavi
javnost. Pojednostavljeno, dakle, svaki medij bi trebao gradaninu pruziti pravovremenu
i kvalitetnu informaciju, koja ¢e mu biti novost, a istovremeno je prezentirati na
zanimljiv nac¢in. Ukoliko posmatramo bilo koji od cetiri stuba tranzicijske pravde - od
prava na istinu, pravdu i reparacije za zrtve, ili cak garancije neponavljanja krSenja
ljudskih prava - jasno je da je upravo uloga medija da informacije o ovim procesima
Sirem gradanstvu prezentira na objektivan i profesionalan nacin, pravovremeno, tako ih
educira o tome koji se procesi desavaju u cilju ponovne izgradnje povjerenja u sistem,
pomirenja, te da te informacije obradi na kvalitetan, zanimljiv i prihvatljiv nac¢in, kako
bi one bile najlakse shvacene.

Istina u medijima

Nekadasnja glasnogovornica Haskog tuzilastva Florence Hartmann je u struénom radu
o ulozi medija u procesima poslijeratnog pomirenja u zemljama bivSe Jugoslavije navela
da su mediji i novinari duzni pomo¢i da se utvrdene ¢injenice plasiraju u javnost,
odnosno da osiguraju da se prihvacenom naracijom ne maskiraju zlodjela koja su
nanijela veliku patnju i da se ne zanemaruju bolna iskustva drugih grupa, ukljuéujuéi i
nasilje pocinjeno od strane drZavnih aparata u slu¢aju medunarodnog sukoba kao Sto je
bio slucaj u bivSoj Jugoslaviji. "Nazalost, veoma mali broj medija i novinara u regionu je
prihvatilo ovaj zadatak. Mediji su u proslosti najcéesce igrali znacajnu ulogu u eskalaciji
nasilja i masovnih krSenja ljudskih prava Sire¢i govor mrznje, dehumanizujuéi
protivnicku stranu i promoviSuéi ratnu politiku. Oni, stoga, imaju posebnu duznost da
se 'iskupe' za ratno-huskacko novinarstvo tako sto ¢e pomoci da se smanji broj lazi",
smatra Hartmannovas3s.

34 http://javniservis.me/2011/06/01/rts-se-izvinio-za-govor-mrznje-iz-devedesetih/
35 Forence Hartmann, Uloga medija u procesima poslijeratnog pomirenja na prostoru bivse Jugoslavije, Forum
za Tranzicionu pravdu, decembar 2012.



Kada govorimo o prvom stubu tranzicijske pravde, odnosno pravu na istinu, tu se radi o
nastojanjima drzave da otkrije istinu o krsenjima ljudskih prava i razlozima za njih,
zatim istini o nestalim osobama i njihovim sudbinama, kroz ekshumacije, komisije za
istinu i pomirenje te pisanja historije. Ve¢ na prvi pogled, postaje jasno da se ovi procesi,
javnog govorenja o zloé¢inima, formiranja komisije za istinu, a posebno proces traganja
za nestalim, vrSi od strane predstavnika javnosti, zrtava ili drzave, ali nikako ne
obuhvata cjelokupno drustvo. U cilju osiguranja, kakve takve, ukljucenosti najSireg
moguceg kruga drustva u te procese, kljuéno postaje da se osigura svojevrsno
partnerstvo s medijima. Mediji jedini drZze klju¢ kojim je mogucée doprijeti do Sirokih
masa istovremeno. Ukoliko se ne obezbijedi saradnja s medijima, procesi tranzicijske
pravde, posebno u sferi govorenja istine, mogu imati kontra efekat.

Naime, svjedoci smo da na prostorima bivSe Jugoslavije ve¢ nekoliko puta pokrenuta
ideja bilo lokalnog ili regionalnog mehanizma za javno govorenja o zloc¢inima, ali da su
sve ove inicijative doCekane sa nepovjerenjem i nerazumjevanjem u drustvu. Dio
problema, svakako je u tome da mediji nisu uradili svoj posao, odnosno da nisu
informacije o ovim komisijama za istinu prezentirali drustvu informativno, edukativno i
na zanimljiv nacin. Autorice Lisa Laplante i Kelly Phenicie su piSuéi o izazovima
komisije za istinu u Peruu 2010. godine navele kako "komisije za istinu ne mogu
ostvariti pomirenje same, jer njihov uc¢inak ovisi u potpunosti o tome kako se medijski
izvjeStava o njima. Ukoliko se podcijeni znacaj javnog mnijenja na procese tranzicijske
pravde, dolazi do pojacdavanja podjela u drustvu. Kako ne bi doslo do toga, treba se
osigurati podrska reformi lokalnih medija"se.

Medijska pravda

Mozda i najkonfliktnija uloga medija - obzirom na prethodno elaboriranu ulogu, koju su
ti isti mediji igrali u promociji i ¢esto otvorenom poticanju na zlocine - jeste upravo
izvjeStavanje o sudenjima za ratne zlocine. Svjedoci smo da se u bosanskohercegovackoj
stvarnosti ratni zlocini i dalje koriste u svrhu promocije podjela na etnickim linijama, te
da je vrlo malo objektivnog izvjeStavanja iz sudnica. Sudenja za zloc¢ine i krSenja ljudskih
prava pocinjena tokom rata ili sukoba deSavaju se u malim sudnicama, a obzirom na
¢injenicu da te pravosudne institucije drzavnih aparata takoder prolaze kroz procese
otvaranja prema javnosti, ukoliko izostaje objektivno, temeljito i trajno medijsko
izvjestavanje o njima, sasvim sigurno ¢e izostati i istinsko suocavanje javnosti i drustva
sa nedjelima. Kroz prenose sudenja za ratne zlocine ili izvestavanje o njima, kako navodi
Florance Hartmann, mediji imaju mogu¢nost da stvore novu platformu za javni diskurs,
diskusije i analize u koje bi se ukljucila neka nova publika i mlada populacija post-
konfliktnih drustava. "Ovakva uloga medija posebno je vazna kad znamo da ne postoje
mehanizmi drzave kojima bi se cinjenice utvrdene pred medunarodnim ili domaé¢im
sudovima institucionalizovale i uvrstile u Skolske programe. Mediji takode mogu igrati
znacajnu ulogu u stvaranju kritickog misljenja i razvijanja empatije"37.

36 Lisa Laplante i Kelly Phenicie, Media, Trials and Truth Commissions: ‘Mediating’ Reconciliation in Peru's
Transitional Justice Process, Oxford library, 2010.

37 Forence Hartmann, Uloga medija u procesima poslijeratnog pomirenja na prostoru bivse Jugoslavije, Forum
za Tranzicionu pravdu, decembar 2012.



Jedan od krucijalnih ciljeva sudenja pojedincima za krsenja ljudskih prava jeste upravo
individualizacija krivice, odnosno uklanjanje bremena kolektivnih podjela, demonizacije
i krivice, koji je neminovni dio rata i drugih sukoba. Ovaj proces osiguravanja da
pocinitelji najgorih krSenja ljudskih prava imaju ime i prezime, krucijalan je za samo
pomirenje u drustvu. Iako odgovornost za pomirenje nije po sebi jedna od obaveza
medunarodnih ili lokalnih sudova koji procesuiraju ratne zlocine, ipak proces
inidividualiziranja krivice svakako opusta odnose medu razli¢itim grupama u drustvu.
Ipak, taj proces je jedino mogué¢ ukoliko se drustvu dopusti znacajna koli¢ina
informacija o sudenjima, institucijama koje vode ove procese i drugim pitanjima
vezanim za njih.

Na prostorima bivse Jugoslavije, svjedoci smo da postoji vrlo ograni¢eno povjerenje u
pravosudni sistem, kao i da je ugled Medunarodnog tribunala za bivsu Jugoslaviju
(MKSJ) prili¢no los. Razlog za ovo jeste upravo izostanak medijskog pokrivanja sudenja,
koji je Cesto rezultat pretjerane zatvorenosti pravosudnih institucija. Upravo zbog te
zatvorenosti, mediji ¢esto odlucuju da ne izvjestavaju o sudenjima, sto onda dovodi do
pogresne slike u javnosti o tome koliko je takvih procesa i na koji nacdin se oni
procesuiraju. Postojanje specijalizovanih agencija koje izvjestavaju o sudenjima za ratne
zlo¢ine, poput SENSE-a iz Haskog tribunala ili Balkanske istrazivacke mreze BIRN u
BiH - donekle omoguéavaju dostupnost objektivnih i profesionalnih informacija sa
sudenja, ali dok god se u proces izvjestavanja ne ukljuce i javni emiteri, uspjeh i doseg je
ogranicen.

Eksperti za medije Monroe Price i Nicole Stremlau iz Univerziteta u Pensilvaniji i
Oksfordu tvrde da bez pravilne medijske strategije "pitanja identiteta", procesi
tranzicijske pravde, ne mogu da dosegnu svoj puni potencijal. Naime, njihov je stav da
zbog rana prouzrokovanih kr§enjima ljudskih prava, cesto se viSe obrac¢a paznja na to ko
govori, nego na ono Sta govori. Medijska uloga, u rjeSenju ovog problema, jeste da
prevazide problem "identiteta" i pruzi objektivne informacije. "Tranziciona pravda se
desava u kontekstu gdje se stari kartel vlasti, koji ima karakteristike dominacije i
kontrole svih narativa, mijenja, a novi medijski narativ se stvara. U tim momentima,
korisno je odrediti koje ¢e se medijske strategije koristiti kako bi se doslo do najboljih
rezultata"ss.

Zrtve i novinari, institucija i mediji

Slicne probleme, nailazimo i kada sagledamo preostala dva stuba tranzicijske pravde,
odnosno prava na reparacije Zrtvama i porodicama stradalih, kao i instituciolnane
reforme, u sklopu garancija neponavaljanja masovnih krsenja ljudskih prava. Ukoliko
posmatramo znacaj pravilnog i objektivnog medijskog izvjeStavanja o materijalnim i
nematerijalnim reparacijama - na primjer usvajanju zakona o Zrtavama torture, koji ¢e
omoguciti naknadu za prezivljene traume ili izgradnji memorijala zrtvama - jasno je da
ukoliko izostane medijski pritisak, centri politicke moé¢i nele osjecati obavezu da
implementiraju te svoje obaveze. Nadalje, svjedoci smo u bosanskohercegovackoj

38 Monroe Price i Nicole Stremlau - "Ka sveobuhvatnijoj strategiji komuniciranja", Medunarodni Zurnal
komunikacija, 2012. godina



stvarnosti, koliku emotivnu mo¢ podjela imaju memorijali Zrtvama rata u BiH, koji su
jako cesto meta dnevnopolitickih prepucavanja.

Istovremeno, procesi demokratizacije drustva, odnosno, postavljanja sistema kontrola,
koji ¢e osigurati da se uslovi koji su doveli do masovnih i sistematskih krsenja ljudskih
prava ne ponove, zahtijevaju ucesce onih za koje se ti sistemi prave - odnosno drustva.
Procesi vetinga, lustracije, reformi policijskih, administrativnih i pravosudnih institucija
od svih procesa tranzicijske pravde. Upravo zbog toga, oni moraju biti stavljeni pod
medijsku lupu, te samim tim i na sud javnosti i drustva.

U zakljucku vrijedi naglasiti da je najbolje razumijevanje uloge medija u procesima
tranzicijske pravde kao jednu vrstu kanala veze, koji razli¢ite procese i mehanizme iz
institucija vlasti, radnih grupa i sastanaka udruZenja, prebacuje u javnu sferu, odnosno
dostavlja i tumaci informacije Sirokoj javnosti. Sam ovaj opis naglasava znacaj i
odgovornost koji mediji imaju, stoga je kljuéno razvijati demokratske i odgovorne
medije, koji ¢e pospijesiti, a ne ogranicavati procese pomirenja i tranzicijske pravde.



ULOGA ORGANIZACIJA CIVILNOG DRUSTVA U PROCESIMA
TRANZICIJSKE PRAVDE

Denis Dzidié¢

Organizacije civilnog drustva - poznate i kao nevladin sektor - nisu moderni izum, ali u
posljednje vrijeme postaju sve znacajnije u promociji ljudskih prava i univerzalnih
vrijednosti Sirom svijeta. U posljednjih petnaest godina, svjedoci smo dramati¢nog
porasta broja, znacaja i kapaciteta razli¢itih organizacija civilnog drustva koja nastoje da
se bore za prava gradana i interesnih grupa. Prema sluzbenim podacima Svjetske banke,
broj medunarodnih organizacija civilnog drustva od 1990. do 2006. porastao je sa 6.000
na preko 50.000. Takav rast pokazuje ekspanziju nevladinog sektora Sirom svijeta.
Postoje razliciti tipovi i definicije civilnog drustva, ali jedna od najboljih opisuje ovaj
sektor kao "Siroki spektar nevladinih ili neprofitnih organizacija koje postoje u javnom
Zivotu, izrazavajuéi interese i vrijednosti svojih ¢lanova i drugih na osnovu etickih,
kuturoloskih, politickih, religijskih ili filantropskih principa".

Tranziciona pravda, kao disciplina, bavi se procesima i problemima sa kojima se
suocava svako drustvo koje je u proslosti trpilo masovna krsenja ljudskih prava. Iako
najéesée povezivana sa krSenjima ljudskih prava tokom rata, tranziciona pravda se bavi
masovnim krSenjima prava i u drugim slucajevima, poput temeljnih promjena u vlasti -
od autoritarnih, do demokratskih. Pod terminom Tranzicijska pravda, vrlo cCesto se
podrazumijevaja niz razli¢ith procesa ciji je cilj da se uklone posljedice masovnih
povreda ljudskih prava. Cilj ove discipline jeste da ukloni prepreke harmonizaciji odnosa
u novonastaloj drustvenoj stvarnosti. Zadatak procesa tranzicijske pravde jeste stvaranje
takvih okolnosti - koje ¢e omogucditi vladavinu prava, pomirenje i uklanjanja nasilja, te
sluziti kao prevencija buduéih sukoba. Prema Medunarodnom centru za tranzicionu
pravdu, postupci tranzicione pravde obuhvataju: pozivanje krsilaca ljudskih prava u
prosSlosti na odgovornost putem krivicnog gonjenja, reparacija za Zrtve,
transformacija sistema bezbjednosti, te reformisanje javnih institucija da bi se sprijecilo
ponovno krsenje ljudskih prava

U principu, masovna krSenja prava gradana, vrlo cesto su sistemska i iza njih stoje
sistemi, odnosno drzave. Upravo zbog ovoga, u cilju ispunjenja ciljeva tranzicijske
pravde sistemi imaju obaveze da osiguraju Zrtvama krsenja prava na istinu, pravdu,
reparacije te da garantuju da se krSenja nece ponoviti.



Stubovi Tranzicijske pravde

TRANZICUSKA PRAVDA

(Zrtve - Podinioci)

Cak i povrsan pregled gore navedenih obaveza sistema, odnosno drzava, u procesima
tranzicijske pravde, otkriva da su upravo vladini, sluzbeni sistemi, oni koji moraju u
najvecem obimu nositi proces odgovornog suocavanja s proSloSéu. Demokratizacije
institucije, demilitarizacija, osiguravanje kompenzacija i krivicno procesuiranje
odgovornih, sve su zadaci drzavnih organa, i stoga postavlja se pitanje, koja je onda
uloga civilnog drustva u ovim procesima.

Odgovor je da uprkos tome $to na papiru procese tranzicijske pravde nosi drzava, u
stvarnosti, obzirom da su drzavni sistemi i oni koji su najodgovorniji za kr§enja prava,
stvarno teret suocavanja s proslo$¢u nose organizacije civilnog drustva. Brojne procese,
poput javnog govorenja o zlodinima, javnim izvinjenjima, stvaranja arhiva nestalih ili
poginulih - u Bosni i Hercegovini, ali i drugim mjestima - za sada nose iskljucivo
nevladine organizacije, a ne vladin sektor. Medutim, ¢ak i na poljima, u kojima drzava
mora voditi procese, poput krivicne pravde, uloga civilnog drustva je da nadgleda ove
procese. Na engleskom jeziku termin za organizacije civilnog drustva jeste 'watchdog',
Sto bi se u nasem jeziku prevelo kao 'pas ¢uvar'. Upravo u tom terminu lezi odgovor na
pitanje koja je uloga organizacija civilnog drustva - filantropskih udruzenja koja se bore
za ljudska prava - naime, njihov zadatak je da kao pas cuvar prate procese koje drzave
moraju izvr§iti, ocijenjivati kvalitet reformi, vrSiti pritisak i ubrzavati reforme i
komunicirati javnosti sve probleme i izazove sa kojima su procesi tranzicijske pravde
suoceni. Organizacije civilnog drustva koje su ukljucene u procese tranzicijske pravde
mogu biti razli¢ite - od religijskih organizacija koje promoviraju suzivot, organizacija
promocije ljudskih prava, organizacija koje pruzaju pravnu pomo¢ zrtvama ili njihovim
porodicama - ali mozda najaktivnije u BiH, su organizacije zrtava rata, te medijske
organizacije.

Istina i javnost

Kada govorimo o prvom stubu tranzicione pravde, odnosno pravu na istinu, moramo
prvo naglasiti da je zadatak ovog procesa osiguranje javnog priznanja svim Zrtvama da
su se zlocini i krsenja prava dogodila. U odredenom broju zemalja oformljene su i
drzavne komisije za kazivanje istine, ali u regionu bivSe Jugoslavije, ovaj proces nose
isklju¢ivo organizacije civilnog drustva. Predvodeni udruzenjima zrtava, ove nezvanicne
inicijative imaju "prednosti u slu¢aju kazivanja istine na lokalnom nivou. Stavie, u
nekim kontekstima drzavne komisije nisu moguce zbog politickih ogranicenja,



neefikasnosti, politickog kompromisa, ili sami aktivisti za ljudska prava i njihovi
saveznici u vladama nisu zainteresovani da se one stvore. U ovakvim kontekstima,
nezvanicne inicijative predstavljaju jake alternative i mogu biti videne kao legitimniji
izbor u procesu traganja i otkrivanja istine o proslosti".

S druge strane, obzirom na teske posljedice ratne propagande putem medija u ratu u
BiH, u poslijeratnom periodu medunarodna zajednica je izdvojila znacajne donatorske
iznose u cilju stvaranja medija koji ¢e promovirati mir i suzivot. U cilju promocije ovih
vrijednosti oformljene su nevladine medijske organizacije, ¢iji je zadatak da istinito,
objektivno i profesionalno izvjestavaju o procesima tranzicijske pravde i pomirenja.
Ukoliko ponovo razmotrimo tabelu stubova tranzicijske pravde, uvidje¢emo da veéina
tih procesa, iako se tice Sirokog kruga gradana, nije sama po sebi javna.

Sudenja za ratne zloc¢ine se deSavaju u sudnicama, komisije za istinu imaju svoje
sastanke, reforma i demokratizacija institucija je unutrasnji proces vlada, sto u prevodu
znaci da ovi procesi mogu pro¢i i potpuno nezapazeno ukoliko se o njima ne izvjeStava
stalno i objektivno. Jo$ i gore, gradani, poljuljanog povjerenja kao posljedica krsenja
njihovih prava, vrlo lako mogu postati zrtve manipulacije i lazi. Stoga je medijsko
izvjeStavanje o ovim procesima iznimno znacajno. U Bosni i Hercegovini se
izvjeStavanjem o procesima tranzicijske pravde bave Institut za izvjestavanje o ratu i
miru, Balkanska istrazivacka mreza i Radio Slobodna Evropa putem svoje
specijalizovane emisije Pred licem pravde. U moru medijskih manipulacija pri
izvjestavanju o ratu i krSenju ljudskih prava, zadatak ovih agencija i medija jeste da
stvore zajednicke narative i da putem istine razbiju stereotipe i izgrade zajednicku bazu
nad kojom se moze graditi istina.

S druge strane, udruZenja porodica nestalih, bivsih logorasa ili Zrtava rata su kljuc¢ni u
procesima suocdavanja s prosloséu obzirom da oni po svojoj prirodi prikupljaju
informacije i podatke o zlo¢inima i krSenjima ljudskih prava. U BiH, jedini do sada
stvarni pokusaj stvaranja sveobuhvatne baze podataka ubijenih u rat ucinio je nevladin
sektor. Na slican nacin, prvi podaci o broju nestalih, mogué¢im lokacijama masovnih
grobnica, o stradanjima u ratu i logorima su dosli, pa i u velikoj mjeri i danas dolaze iz
organizacija zrtava rata ili porodica nestalih. Kao §to je prethodno spomenuto, jedini do
danas pokusaji stvaranja komisija za istinu, dosli su iz organizacija civilnog drustva.

Danas najjace nevladine organizacije u BiH, jesu upravo udruzenja bivs§ih boraca,
logorasa, zrtava torture. Dok drzavne organizacije su prvenstveno bazirane da na
tehnicki nacin rjesavaju predmete ratnih zlo¢ina ili reformi, organizacije civilnog
drustva su te koje stvarno rade na izgradnji mira. Uloga civilnog drustva jeste da
doprinese premoscavanju meduetnickih i unutaretnickih rascjepa. "Civilno drustvo ima
potencijal da prevazide ogranicenja inicijativa na polju tranzicione pravde koje sprovode
drzave i koje su zasnovane na sudenjima. Ljudima kojih se procesi tranzicione pravde
direktno ticu (zrtve, bivsi borci, porodice stradalih) ono moze pruziti osec¢aj uceséa u
procesima suocavanja sa nedavnim zlo¢inima. Takva depolitizacija je nuzan preduslov
svakoj smislenoj konsolidaciji drzave, posmatranoj kroz sposobnost za izgradnju
drzave".



Strategija, konsultacije i nadzor reformi

Kada govorimo o procesima krivicne pravde - odnosno prava na pravdu - i u ovom
segmentu je iznimno znacajna uloga udruzenja zrtava, medijskih nevladinih
organizacija, te drugih NVO-a. Naime, udruzenja zrtava su ta koja vrSe pritisak na
tuzilastva u svim nivoima da vrse istrage efikasno, brzo i kvalitetno. Oni imaju podatke i
odlican su izvor svjedoka brojnih zloc¢ina. S druge strane, obzirom da Siroko gradanstvo
nema pristupa svim sudnicama, objektivno sudsko izvjestavanje je klju¢no kako bi se
stekao osjecaj sigurnosti u pravosude i kako bi se pribliZio rad sudova gradanima. Na taj
nacin se ohrabruju svjedoci, ali uz to se i stvara odredeni arhiv sudski utvrdenih
¢injenica koji u buduénosti moze biti odli¢na platforma za razgovaranje o zajednickim
narativima.

Uloga organizacija civilnog drustva u promoviranju prava zrtava na reparaciju takoder
je vrijedna spomena. Naime, prema teoriji tranzicijske pravde, reparacije mogu biti
materijalne ili nematerijalne. Materijalne reparacije su isplate u vidu novca, za
pretpljenu bol, poput isplata bivS§im logorasima ili Zrtvama silovanja. Prema procjenama
u BiH postoji oko 200.000 Zrtava torture, ali oni nemaju pristup pravima, obzirom da
BiH nema krovni Zakon o Zrtvama torture. Nacrt zakona je raden vise puta, ali svaki put
je povucen i trenutno udruzenja logorasa sa svih strana u BiH zajednicki rade na
lobiranju kako bi se usvojio zakon koji bi im omogucéio pristup elementarnim pravima. U
cilju osiguranja svojih prava zbog pretrpljenih torture, brojna udruZenja logorasa su
podnijela gradanske tuzbe u kojima su optuzili entitete u BiH za pretrpljene patnje
tokom rata u razli¢itim logorima. Veliki broj ovih tuzbi je prihvaéen i sada se BiH
suocava sa milionskim tuzbama, koje ne moze isplatiti.

S druge strane, ukoliko govorimo o nematerijalnim reparacijama, poput javnih
izvinjenja ili memorijala - takoder vrijedi spomenuti da se opéinski, entitetski ili drzavni
organi u BiH jos$ uvijek sustinski nisu poceli ozbiljno baviti memorijalima, stoga su
spomenici za sada skoro potpuno ostavljeni u rukama nevladinih incijativa.

U konacnici, kada posmatramo procese institucijalnih reformi u cilju garancije
neponavljanja, iako je ovo sustinski posao vlasti, civilni sektor svejedno ima iznimno
znacajan zadatak nadzora ovakvih procesa. Svjedoci smo da se udruzenja prognanih
povratnika cCesto protive radu odredenih osoba u policiji ili opstini, koji se povezuju sa
krsenjima ljudskih prava. Upravo na ovaj nacin, uz obavezno medijsku popraéenost,
objektivno informisanje, organizacije civilnog drustva uticu na stvarnost u kojoj zivimo.

Odli¢an primjer ukljucenosti civilnog drustva u procese tranzicijske pravde viden je pri
radu na Strategiji tranzicijske pravde u BiH koji je zapocet u martu 2010. godine.
Naime, tokom rada na ovom dokumentu, ekspertna radna grupa, odrzala je niz javnih
konsultacija i sastanaka sa udruzZenjima Zrtava, organizacijama za ljudska prava i
drugim nevladinim organizacijama, u cilju

"osiguranja saglasnosti u pogledu sistemskih rjesenja koje strategija nudi".



CIVILNO DRUSTVO U BiH I TRANZICIJSKA PRAVDA

Vehid Sehié

U procesu sucavanja sa prosloséu sa sigurnoséu se moze rec¢i da je uloga jednog dijela
civilnog drustva u Bosni i Hercegovini nemjerljiva. Ako analiziramo uopste drustveni i
politi¢ki ambijent u Bosni i Hercegovini tokom rata kao i u postratnom periodu, koji
nazalost i danas traje, akteri politickog Zivota u Bosni i Hercegovini jo§ uvijek nisu
spremni da otvoreno govore o ratu, zlo¢inima kao i vrlo teSkim posljedicama koje je rat
ostavio kako na pojedince tako i uopSte na drustvo, Sto se moze vidjeti i iz istupa
politicara koji vrlo ¢esto u svojim nastupima o tom vremenu govore vrlo neobjektivno i
nekriticki optuzujuéi uvijek drugu stranu da je kriva.

Kao rezultat toga mi zivimo vrijeme u tri istine koje su naZzalost nasle svoje mjesto u
javnom diskursu, a istovremeno u obrazovnom programu, sto moZe imati nesagledive
posljedice. Jedini koji su imali dovoljno gradanske hrabrosti da o ratu a i posljedicama
rata govore na osnovu c¢injenica su predstavnici nekih nevladinih organizacija u Bosni i
Hercegovini.

Analizirajudi ratni period u Bosni i Hercegovini lako je uociti da nije postojalo razvijeno
civilno drustvo, a niti nevladin sektor, te su iskljucivo politicari a i mediji kreirali svoje
istine o ratu koji je za neke bio agresorski a za druge gradanski. Ono $to treba naznaditi
da je nazalost zazivjela i teza da se u odbrambenom ratu ne mogu vrsiti ratni zlocini, a
teza koja je dosla iz Hrvatske, i da se za to ne moZe odgovarati, mozda je imala za
rezultat da danas imamo posljedice, kada su u pitanju ubijanja i razaranja, daleko vece
nego Sto bi mozda bile.

U ratno vrijeme, mora se napomenuti da je Forum gradana Tuzle, kao gradanska
inicijativa osnovana u februaru 1993. godine, bila mozda jedina grupacija koja je
pokusavala na objektivan nacin gledati na rat i svojim je aktivnostima upozoravala kako
javnost u u Bosni i Hercegovini tako i Sire na sve brutalnosti rata bore¢i se protiv svih
onih koji su krsili medunarodno humanitarno pravo bez obzira na njihovu etnicku ili
neku drugu pripadnost, pokusavaju¢i da se bori protiv generalizacije zlocina isticuéi
uvijek da zlocin ¢ini pojedinac sa svojim imenom i prezimenom, pokuSavajuci razbiti
stereotip da postoje srpski, hrvatski ili bosnjacki zlocini, isticu¢i u ratno vrijeme da se
zlo¢in mora individualizirati.

Neposredno nakon zavrSetka rata doslo je do formiranja nekoliko nevladinih
organizacija koje su se u svojim aktivnostima bavile zaStitom Iljudskih prava,
pokusavajuéi otvoreno govoriti o ratnim zlo¢inima, zZrtvama i drugim posljedicama rata,
ne na osnovu dozivljaja o neCemu, jer dozivljaj kao licno gledanje pojedinca nesporno
ima i subjektivan ali i emotivan karakter a iznosenje Cinjenica o deSavanjima stvara
daleko objektivniju sliku o svemu §to se desavalo.

Dvanaest organizacija civilnog drustva u cilju zajednickog i snaznijeg uticaja, su u
avgustu mjesecu 1996. godine osnovali Gradanski alternativni parlament, sto



predstavlja i prvu mrezu nevladinih organizacija u Bosni i Hercegovini, a koje su bile iz
citave Bosne i Hercegovine (Tuzla, Mostar, Sarajevo, Banja Luka, Livno, Trebinje,
Bijeljina, Zenica, Biha¢), ¢iji je cilj u prvom redu bio da krenu u izgradnju mira,
razumijevanja i povjerenja medu gradanima Bosne i Hercegovine, suprotstavljajuci se u
to vrijeme opste prihvatenom stavu da su zlocinci samo iz onog drugog naroda, dok su
istovremeno mnoge svoje zloc¢ince predstavljali herojima rata. Upravo djelovanjem ovih
nevladinih organizacija stvarala se kriticna masa unutar bh drustva koja je prihvatila
nespornu ¢injenicu da su zloc¢ine ¢inili svi, istina ne u istom ommyjeru i da niko ne moze
amnestirati bilo koji zlo¢in a time i zloc¢inca jer bi to bila jedna vrsta saucesnistva.

Mora se napomenuti da je krajem 1997. godine Forum gradana Tuzle pokrenu inicijativu
za osnivanjem Komisije istine i pomirenja, te da su se toj inicijativi odmah prikljucili
Helsinski odbora za ljudska prava Republike Srpske iz Bijeljine, Helsinski komitet za
zaStitu ljudskih prava Bosne i Hercegovine i Krug 99 iz Sarajeva, te je ova inicijativa
dobila podrsku i Sireg kruga, kako aktera civilnog drustva tako i nekih politickih
stranaka kao i odredenih predstavnika vjerskih zajednica. Ove aktivnosti su krunisane
odrzavanje medunarodne konferencije u Sarajevu, u februaru 2000. godine, na kojoj su
ucestvovali predstavnici civilnog drustva, politike, vjerskih zajednica, nezavisnih
intelektualaca kao i predstavnici Medunarodnog kriviénog suda za bivsu Jugoslaviju.
Ovu nasu inicijativu podrzali su mnogi iz Evrope i svijeta a posebno predstanci Komisije
za istinu i pomirenje iz Juznoafricke unije (Desmod Tutu, Alex Boraine i drugi), kao i
prvi tuzilac Haskog tribunala Richard Goldstone. Nas cilj je bio da se utvrduju ¢injenice
a ne odgovornost jer smo smatrali da odgovornst treba da utvrduju druge institucije. I
na toj konferenciji se vidjelo da postoje razlicita gledanja. Nakon ovog je osnovano
posebno udruZenje gradana ,Istina i pomirenje“ koje je izradilo zakon o Komisiji za
istinu i pomirenje, koji je predat nadleznim instituticjama BiH jer smo smatrali da iza
ove ideje treba stati drzava, ali nazalost ni tada kao i ni sada ne postoji politicka volja za
istinskim utvrdivanjem ¢injenica.

Mozda je to bilo razumljivo u ono vrijeme jer su mnogi akteri politi¢kog zivota bili
u prvom redu politicki odgovorni za rat u BiH a neki i krivicno $to se moze vidjeti iz
presuda Medunarodnog suda za biv§u Jugoslaviju.

Ono Sto takode treba naglasiti da je upravo jedan dio civilnog sektora u Bosni i
Hercegovini uspostavio veze sa antiraktinim aktivistima iz zemalja naseg okruzenja jer
smo smatrali da se istina i ¢injenice o ratu u BiH moraju utvrdivati i u tim drzavama
zbog njihovog aktivnog uceSca u tom periodu i taj antiratni pokret koji je objedinio
preko stotinu navladinih organizacija iz regiona i djelovao pod nazivom ,,Civilni dijalog®,
koji je osnovan 1996. godine u Tuzli, sa ciljem da se Sto prije utvrde ¢injenice, da se tim
¢injenicama bave institucije drzave a da pokuSamo graditi drustvo bez stereotipa i
predrasuda, i da pokusamo graditi jedan sasvim drugaciji drustveni ambijent sa
drugacijim vrjedonosnim kriterijumima kako u BiH tako i u nasim susjednim drzavama.

Ovim se sa sigurno$¢u moze reé¢i da su neki akteri civilnog drustva u Bosni i Hercegovini
daleko prije politicara i nekih drugih uspostavljali te mostove saradnje u regionu, sa
jednim ciljem da se na istinski nacin suoc¢imo sa prosloscu, da se eliminise stereotip koji
je vladao ,,moji i vasi“ i da se zajednicki borimo protiv svih onih koji su poéinili ratne



zlodine a istovremeno da pomognemo zZrtvama, gledajuéi na njih kao na ljudska bi¢a a
ne kao na pripadnike etnickih grupa.

Mora se takode naglasiti da je u kreiranju jednog drugacijeg odnosa prema ratu svojim
radom doprinijeo i Medunarodni sud za ratne zlo¢ine u bivSoj Jugoslaviji, jer je prvi
zapoceo sa procesuiranjem ratnih zlo¢inaca a mozda nije na odmet napomenuti da je u
maju 1993. godine Forum gradana Tuzle podrzao osnivanje jednog takvog sudskog tijela
jer smo smatrali da u nasim drzavama nece postojati politicka volja za procesuiranjem
svih onih koji su pocinili ratne zlo¢ine i da nam je iz tih razloga bio potreban jedan
ovakav sud.

Manipulacije sa uzrocima rata, sa karakterom rata i danas traju. Ono $to je bilo posebno
tragi¢no, manipulisalo se i sa brojem Zrtava. I tu je civilno drustvo, a tu u prvom redu
mislim na Istrazivacko dokumentacioni centar iz Sarajeva (IDC) koji je prvi sacinio
relevantan spisak poginulih u Bosni i Hercegovini i time sprije¢io one koji su
manipulisali sa brojem Zrtava da jos viSe produbljuju nepovjerenje i nerazumijevanje
unutar bh drustva.

Na kraju treba dodati znacajan doprinos civilnog sektora u izradi strategije tranzicione
pravde u Bosni i Hercegovini koja bi trebala da bude podrzana i od Parlamentarne
skupstine BiH i da kroz implementaciju te strategije vratimo dostojanstvo i pijetet
Zrtvama rata jer ¢emo time pokazati postovanje ali istovremeno uciniti sve da se na
razne nacine obezbjedi satisfakcija kako mrtvima tako i prezivjelim Zrtvama rata u Bosni
i Hercegovini.

Ovo je i najvazniji zadatak civilnog drustva u Bosni i Hercegovini, pri ¢emu treba dodati
i ¢injenicu da ne moZemo viSe zZivjeti u zabludama da je fasSizam pobijeden, da ¢e mir i
razumijevanje do¢i samo po sebi nego moramo imati snaznu ulogu u izgradnji mira kao
nase trajne aktivnosti.
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Izdavanje ovog Zbornika omoguceno je uz finansijsku podrsku Ministarstva inostranih
poslova Kraljevine Norveske i Federalno ministarstva inostranih poslova Svajcarske. Svi
izneseni stavovi odrazavaju misljenje autora, ali ne i obavezno drzava i organizacija koje
su finansirale njegovo izdavanje.



